Eszrevételek a 2026. évi torténelem érettségi emeltszintii feladatsoraval kapcsolatban

Az alabbi elemzés abbdl a célbol is késziilt, hogy mar a jovo tanévre nézve, a meglévo érettségi
jogszabalyi keretek kozott is segitse az emelt torténelemérettségi finomhangolasat, a feladatsorok
javitasanak szakmaibba tételét. Az emelt érettségi hosszutavi megujitasa nem ezen dokumentum targya.

Az emelt érettségi feladatsor természetesen komplexebb torténelmi ismereteket mér, mint a kozépszinti
érettségi. Ezért is lenne sziikség arra, hogy tanarképzésbe bejutishoz elvart legyen a szakiranynak
megfeleld emelt érettségi; ez jelenleg nem kdvetelmény. Ugyanakkor szamos olyan szakra ad belép6t (pl. jogi
karok, pszichologia), ahol nagyon magasak a bejutasi ponthatarok az allami finanszirozasu képzésekre, igy a
diakok szamara nagy a tétje az emelt vizsga eredményének.

A rovid feladatok esetében az dsszetettebb tudast mérésének egyik zaloga lehet a feladatok tobbségét
kitevé nyitott kérdések. Mig a feleletvalasztos feladatokbol, illetve zart feladatokbol dsszesen 13 pont volt
szerezhetd a teszt 50 pontjabol. A nyitott kérdések koziil 30 olyan 0,5 pontos feladat volt (6sszesen 15
pontért), amelynek megoldasa valamilyen ,,adat”: személynév, fogalom, helynév. Tovabba 22 olyan kérdés
volt, amely szovegszeriien megfogalmazott magyarazatot kivant, ezek jellemzdéen 1-1 pontot értek. A
kifejtosebb valaszt igénylé rovid feladatok, és az 50 pontot éré esszék esetében, sulyuk miatt is,
kiilonosen fontos a kérdések és a megoldokulcs értheté/egyértelmii megfogalmazasa, és felértékelodik a
javito tanar szerepe. A rovid feladatoknal egy esetben (2/g feladat) kapott az értékeld tanar ,,szabad kezet”,
vagyis: ,,mas helyes valasz is elfogadhato - megjegyzést tartalmaz a javitasi utmutato; a tobbi esetben az az
instrukcid, hogy a megfogalmazott valasz ,, mds megfogalmazasban is elfogadhato”.

Ebben a vizsgaiddszakban a kollégdk (nem reprezentativ) jelzései alapjan sajnalatosan sok, a
korabbinal tobb fellebbezést igénylé javitott feladatsorral talalkoztunk, illetve nagy kiilonbségeket
tapasztaltunk a javitasi modszerekben. Arrol nincs adatunk, hogy hany szdzalékdban véltozott meg az
eredeti értékelés, azaz kapott tobb, esetleg kevesebb pontot a vizsgazo. A fellebbezések mogdtt nem csupan a
fent emlitett ,,pontvaddszat”, vagy a javitds tartalmi, esetleg vitathat6 megoldasai allnak, hanem a
megoldokulcs ttmutatdinak be nem tartasa, illetve formai, eljarasrendi hibak, példaul nem javithatna tobb
tanar a két részbdl allo emelt feladatlapot, vagy a teszt végén is Osszesiteni kell a pontokat, illetve az esszéket
kodolni kell a javitokulcs elemei szerint stb. Mindezek miatt fontosnak tartjuk, hogy nagyobb tanitasi és
érettségire felkészitési tapasztalattal biré kollégak javitsanak, és képzésiikre és dijazasukra nagyobb
hangsulyt helyezzenek.

A sokasodo fellebbezések okat nem a feladatsor hibaiban latjuk, ugyanakkor az emelt érettségit ir6 didkok
tovabbtanulasat meghatarozo szerepe miatt felhivnank néhany korrigalhatoé problémara a figyelmet.

A feladatok és javitasi utmutato megfogalmazasanak érthetosége

Tanarként sokunk szamara ismerds probléma, hogy ha kérdezdként konkrét valaszt varunk el, akkor ne
sugalmazzunk tulsdgosan, de azért rd lehessen jonni mire vonatkozik a feladat, és mozgoésitsa a didk
hattértudasat. Nem biztos, hogy ez sikeriilt az 1. f) feladatnal: Mi a kiilonbség az 1-4., illetve az 5-10.
parancsolatok kozott?

A 2. g) feladat igy szolt: ,,Fejezze be a mondatot ugy, hogy az igaz legyen! A nyugat-europai rendi
monarchiakban az uralkodo ugyan megosztotta az orszag iranyitasat a rendekkel, ennek ellenére a kézponti
hatalom mégis daltalaban megerdsodott, mert............” Tul azon, hogy befejezendé mondat eleve sem
megszokott feladat az érettségiben, két fontos, s egymassal szembeallitott tartalmi allitas szerepelt benne
(1. hatalom megosztasa a rendekkel és 2. er6sddd kirdlyi hatalom), amely 6sszezavarhatja a didkot, hogy az



allitas(ok) melyik részére reagaljon. Kérdésesnek tartjuk, hogy ezt a diaknak 4t kell-e latnia ilyen mélységben
a kozépiskolai tananyag alapjan.

Az 5. feladatban Bocskai végrendeletének kiemelt részleteit kellett értelmezni ,,... Ha pedig Isten azt adna,
hogy a Magyar Korona, Magyar Orszagban magyar kézhez kelne [keriilne] egy koronas kiralysag ala, ugy az
erdélyieket is intjiik, nem hogy attol elszakadnanak, vagy abban ellent tartananak, de sot segéljék tehetségek
szerent [tehetségiik szerint], és [...] [d)] azon Korona ala a régi mod szerint adjak magokat.”).

A d) feladat igy szol: ,, Magyardazza meg sajat szavaival a d) betiivel jelolt, alahuzott szovegrészben leirtak

kovetkezményét Erdélyre nézve!” A megoldokulcs valasza alapjan (Erdély és (a kirdlyi) Magyarorszag
egyestiljon / Erdeély ne legyen kiilon allam) a feladat magat az aldhazott rész értelmét kérdezte, ugyanakkor a
kovetkezmények firtatasa talbonyolitotta/nehezitette a kérdést.

A tajékozottabb didkokat megtéveszthette a 6. ¢) feladat megfogalmazasa: ,, Az A) betiijelii forrasban leirt
szenszallitas jelentoségeét hamarosan kiilonésen megnovelte az elsé ipari forradalom kibontakozasat eloidézo
taldalmany. Nevezze meg a feltalalot!” Mivel egyértelmiien vizi utvonalrdl, szallitasrdl van szo, igy Fulton
neve is el6keriilhetett. A ,kibontakozas™ kifejezés tagan is érthetd, illetve az, hogy az elvarasok kozott csak
Watt neve szerepel, ez nem lehet érv ezen valasz kizarolagossaga mellett.

Bizonytalansdgot okozhat, amikor a javitokulcs nem tartja magat kovetkezetesen az eredeti
feladatkiirashoz. Példaul a 7. f) feladat a dualizmus korabeli magyarorszagi
kereskedelemre vonatkozik: ,,Fogalmazza meg, mi volt a gazdasagi kiegyezésbol kovetkezo legfontosabb
oka annak, hogy a kereskedelem teriiletén nem sikeriilhetett teljes mértékig a B) betiijelii forrasban emlitett
fiiggetlenséget elérni!” A feladat a gazdasdgi kiegyezés kapcsdn a vadmuniora kérdezett rd, mikozben a
javitokulcsban szerepel elfogadhato elemként a pénziigyi fiiggetlenség hianya kitétel is, amely rdadasul benne
van a forrdsban. Az ilyen megoldas latszolag didkbaratnak tiinik, mégis a nem preciz véalaszadést erdsiti.
Utobbi azért is szamit, mert a didkok az el6zo6 vizsgaidészakainak feladatai alapjan is késziilnek.

Segitd kérdésnek szanhattak a 12. ¢) feladatban a korfak alakjara utalast: ,, 1956-ban Magyarorszag népessége
novekedett, 2000-ben ellenben csokkent. A korfak alakjanak melyik jellegzetessége tamasztja ezt ala?”
Kérdés, hogy mennyire elvards a korfak ilyen tipizdlasa torténelembdl, illetve aki ezeket nem ismeri,
megprobalta-e sajat szavaival érthetden elmagyarazni. Illetve a torténelemtandr javitonak kihivast jelenthetett,
kideriteni, milyen, a javitokulcstol eltérd elnevezések fogadhatok el egy masik tudomanyag téméajaban, s mi
az, ami vélhetden a didk ,talalmanya”. Tegyiik hozza, hogy a megoldokulcs igen megengedd volt: ,, Mig az
1956. évi korfa alja széles, addig a 2000. évi korfa keskeny. / Mig az 1956. évi korfa piramis alaku, addig a
2000. évi korfa urna / hordo alaku.” Masrészt ennek a feladatnak a pontozasa nem korrekt: két, egymassal
Osszefliggésben nem allo valaszelemre csak 1 pontot lehetett adni, 0,5-0,5 nem jart. Ez nem j6 irany, hiszen
lehet, hogy az egyiket jol nevezi meg a didk, a masikat nem, a meglévo tudasra miért nem adhato 0,5 pont.

Evek 6ta az is felmeriil, hogy mi a szerepe a feladatokhoz tartozé forrasoknak, vagyis milyen
forrasértelmezo kompetenciat mér az emelt feladatsor? Akar didkok szdmara ismeretlen forras 6nalld
feldolgozasa is lehet feladat, vagy a forras inkabb illusztraci6?

Inkabb alibinek (didkbaratnak?) latszik, példaul a 4. d) feladatban a képen alig latsz6 ruhdzat kapcsan feltett
kérdés: ,, Mit fejez ki a képen lathato protestans prédikatorok oltozéke? Karikdzza be az egyetlen helyes valasz
sorszamat!

1. A vilagtol elzarkozo életmodot.

2. Ala-folé rendeltségi viszonyokat.

3. Egyszerii, dolgos életformat.”



A mar emlitett 6. feladatban a Bocskai végrendelet b) részletét (,, Valameddig pedig a Magyar Korona ott fenn
nalunknal erosebb nemzetségnél, a németnél lészen, és [b)] a Magyar Kiralysag is a németeken forog [értsd.:

léte ezen mulik], mindenkor sziikséges és hasznos egy magyar fejedelmet Erdélyben fenntartani,mert nékik
[értsd: a Magyar Kiralysag lakoinak] is oltalmokra, javokra lészen.”) sajatos modon értelmeztette a feladat.
Az eredeti szoveg mellett szogletes zardjelben mar megadtak egy (lehetséges?) értelmezést ¢€s a feladat ezen
értelmezést gondoltatta tovabb: ,, Magyardzza meg sajat szavaival a b) betiivel jelolt, alahuzott szovegrészben
leirtak okat!” A didkok egy része azonban az eredeti megfogalmazast értelmezte, amelynek igy lényegesen
mas/tagabb értelmezési tere nyilik, amit azonban a javitasi itmutatdé nem fogadott el. A forrasértelmezés ezen
formaja mindenképp problémas.

A 9. feladat esetében a térképvazlat (1. kép) értelmezését és a D) feladatrész megvalaszolasat [Kamenyec (-)
Podolszk(i/ij)] segitené, ha a térkép jelmagyardzatdban megadnak, hogy a térkép 1941. junius 22-e eldtti
német-szovjet hatarokat jelzi. Mivel emeltszintii feladatrdl van sz0, igy atlasz nem hasznalhato.
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A 15. hosszuesszé feladatnal ugyanakkor olyan forras (Méaria Terézia alapitotta Szent Istvan-lovagrend alapito
okirata) szerepel, amelyet onmagaban, vagy kevés hattértudassal is elvart értelmezni, mivel a forras tartalma
nem tananyag. Igaz Maria Terézia magyar rendekkel kapcsolatira rakérdez a feladat és a forrds azzal
Osszefliggésbe is hozhatd, ugyanakkor a lovagrend megnevezés nmagéban félreértésre adott okot.

Az esszékkel kapcsolatos észrevételek

Az esszék pontozasanal, azon esszék esetében, ahol a térbeliség 0 vagy 2 pontot érd elem, rendre csak egy
kotelezd valasz szerepel a megoldokulcsban (a hosszu esszék és az 6sszehasonlitd komplex esszé esetében).
Nem érthetd miért nem lehet mas j6 megoldasra is pontot adni. Tehat az elfogadhatd, hogy 1 pontért irjon
eld egy kotelezd elemet az utmutatd, de a masik pontot egy 6nalld tudasbol / atlaszbol szarmazoé relevans
térbeli elemre kaphassa meg a didk (vagyis az esszéhez tartozé térképi, képi vagy szoveges forrasbol
szarmazd adat nem ér 6nmagaban pontot).

A javitasi Utmutatoban nem konkretizalt ,,6nallé ismeretek” (E4, illetve a korszakokon ativel6 komplex
essz¢ esetében az ES elemek) javitasa esetében nem tisztazott, hogy mennyire kovetendd az egy rogzités (1
pont) ¢és elvileg hozza tartoz6 megallapitas (2 pont) logika. Javasoljuk, hogy az esszé témdjdhoz barmilyen
helyes informaciot vagy magyardzatot el lehessen fogadni és ezt egyértelmiien jelezze az Gtmutatd. Tovabba
szamos olyan kijavitott dolgozattal taldlkoztunk, amelyben ezeket az elemeket egyaltalan nem jelolték.
Réadasul ez a hidnyossag a fellebbezések esélyét ndvelheti, ugyanakkor neheziti is, ha nem tudjuk hova-mire
gondolta a javitd a 3-bol esetleg megadott 1-2 pontot.

A szoveges feladatok terjedelmére vonatkozo javitasi GUtmutaté 2026-ban megvaltozott, a kipontozott
terjedelem tullépésének korlatait az eddigi sorszam helyett sz6szamban megadva: ,,— révid feladat esetében



(a megoldas osszterjedelmét tekintve) legfeljebb 130 szoig,— hosszu feladat eseteben (a megoldas
osszterjedelmeét tekintve) legfeljebb 290 szoig,— komplex feladat esetében (a megoldas Osszterjedelmét
tekintve) legfeljebb 340 szoig értékelheto. ” Ismervén a didkok nagyon eltérd irasképét ez logikus valtozas, de
hasznos lett volna, ha az érintettek errdl értesiilnek. Az OH honlapjara kitett dokumentum tulajdonsagainal az
szerepel, hogy 2026. 03. 25-an keletkezett:
https://www.oktatas.hu/bin/content/dload/erettsegi/nyilvanos_anyagok 2026tavasz/tajekoztato_tortenelem_]
avitasi_ertekelesi_modositasrol.pdf

Ez 6nmagaban is kései tajékoztatas, amelyrdl rdadasul felkészitd, kozoktatasban dolgozo tanarként nem is
kaptunk tajékoztatast.

Javasoljuk az dsszehasonlit6 komplex esszét témakoreinek alaposabb kivalasztasat. Egyre nehezebb a
didkok tudasanak megfeleld és jol 6sszehasonlithato eseményeket, jelenségeket talalni, ahol az 6sszehasonlités
(2 pontért) nem til sematikus, vagy nem tul erdltetett, nyakatekert. Ez is magyarazhatja, hogy az elmult
években nagyon kiilonb6z6é nehézségi feladatokkal taldlkoztunk pl. Caesar és Augustus uralmanak (2023.
Oszi feladat), vagy I. (Szent) Istvan, illetve I. (Anjou) Karoly uralmanak (2025. majus, idegennyelvii feladat)
Osszehasonlitdsa 1ényegesen egyszeriibb, mint az idei esszé, amely a reformkor és dualizmus koranak
tarsadalmi és demogrdfiai viszonyait kérdezte. Réadasul a feladatban Osszehasonlitandd reformkori
tarsadalom, a nemzetiségek helyzete, a nemzetiségi kérdés és demografia nincs nevesitve az emelt
érettségi tematikaban. Vagy beleértendo az ipari forradalmak emelt témaiba (2. kép)?

Vizsgaszintek
Kiizépszint Emelt szint
4.1 Politikai eszmék Uj eszmék:  liberalizmmus,  nacionalizmus,
konzervativizmus
4.2 Az ipari forradalom | Az ipann forradalom elsé hullama: textilipar, | Az ipari forradalom tarsadalmi hatasai, urbanizacid
elso hullama kozlekedés, gyaripar
4.3 A reformkor A reformkor f6 kérdésel (a magyar nyelv iigye, a | A rendi orszaggyiilés és a megyerendszer a reformkorban
jobbagykérdés, a polgari alkotmanyossag kérdése),
Széchenyi és Kossuth programyja és vitaja
4.4 A forradalom és A pesti forradalom és az aprilisi torvények
szabadsdghare A szabadsigharc fobb eseményei: hare a | A nemzetiségek és a kisebbségek részvételének (németek,
dinasztiaval és a nemzetiségekkel, tavaszi hadjarat. | szlavok, és zsidok) bemutatasa a szabadsagharcban és az azt
Fiiggetlenségn  nyilatkozat, a  szabadsdagharc | kévetd megtorlas soran

Témik

leverése
4.5. Az ipar1 forradalom | Az ipan1 forradalom masodik hullama: kutatas és | A masodik 1pari forradalom gazdasagi és tarsadalnu hattere:
masodik hullama a fejlesztés,  kozlekedés, wegyipar, gépipar, | tokekoncentracid, népességrobbands, urbamizacio, kirnyezet
vilagban és elektronika — a vilagban és Magyarorszagon hatasok — a vilagban és Magyarorszagon.
Magyarorszagon Gazdasagi kiegyezes és allanu gazdasagpolitika a | Pest-Buda/Budapest fejlodése a reformkortol az elso
dualista Magyarorszagon vilaghdboriug

2. kép. A részletes torténelmi vizsgakovetelmények részlete

Az emelt érettségi tematikahoz tartozo tartalmak sziikséges pontositasa

A fent emlitett tematikai bizonytalansag is visszatérd kritik4ja a feladatsoroknak, vagyis, hogy milyen
tartalmi elemek tartoznak egy-egy témakorhoz. Példaul 2025 mdajusdban a 7. feladat a dualizmus kori
Magyarorszag tarsadalmahoz kapcsolodott. A dualizmus tarsadalma sem konkretizalt téma, mikézben a
Horthy-korszak tdrsadalma igen, tegyiik hozz4, ez utobbi megismerése, megértése elképzelhetetlen a korabbi
korszak ezirdnyli megismerése nélkiil.

Mindenképp sziikségét érezziik egy olyan dokumentum osszeallitaisanak, amely osszefoglalja és
pontositja az emelt témakorokhoz tartozo altémakat és ,lexikakat”. Azt sem tartjuk szerencsésnek, hogy
két dokumentumbdl kell 6sszekeresgélni az elvarasokat: a kerettanterv témainal megadott kozépszinten is kért
évszamok, személyek, fogalmak, topografiai adatok és kiilon a részletes vizsgakovetelményekben az érettségi
témakorok és az emelten elvart plusz adatok.


https://www.oktatas.hu/bin/content/dload/erettsegi/nyilvanos_anyagok_2026tavasz/tajekoztato_tortenelem_javitasi_ertekelesi_modositasrol.pdf
https://www.oktatas.hu/bin/content/dload/erettsegi/nyilvanos_anyagok_2026tavasz/tajekoztato_tortenelem_javitasi_ertekelesi_modositasrol.pdf

Osszegezve, gy véljiik, hogy a fent jelzett javaslatok jogszabalyi véltoztatasok nélkiil is, segitenék a didkok
felkésziilését és kiszamithatobba tennék a 2026/2027-es tanév emelt torténelemérettségi vizsgat.

Budapest, 2026. augusztus 6.

A Torténelemtanarok Egylete munkacsoportja: Farkas Judit, Lorinc Laszl6, Reparszky Ildiko, Toth Péter



