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KERTESZ AGNES IGEN KOMOLY LEHETOSEGNEK, MIKLGSI LASZLO NAPJAINK LEGNAGYOBB BOTRANVANAK TARTIA AZ JONNAN ALAKULO SZERVEZETET

Pedagagusvita a ped

PINTER BALAZS

Automatikusan tagjai lettek az dllami
alkalmazott pedagogusok a ténylege-
sen szeptember 1-jével felillo Nem-
zeti Pedagogus Karnak, amely egy-
fajta szakmai kamaraként miikodik
majd. Kertész Agnes taniigy -igazga-
tasi szakértével, kozépiskolai tandrral
és Miklosi Laszloval, a Torténelemta-
nirok Egyletének elnokével beszél-
gettiink az \ij szervezetrol.

Magyar Hirlap: Mit jelent tulajdon-
képpen a Nemzeti Pedagogus Kar?
Hogy litjik, milyen szerepe lehet?

Kertész Agnes: Tobb szempontbdl
is nagy lehetéségnek tartom a meg-
alakuldsdt. Szdmos olyan szolgdlta-
tashoz fogja hozzdjuttatni a pedag6-
gusokat, amelyet helyben, csak a sajat
iskoldban nem igazdn lehet megolda-
ni. A szervezet minden, kézalkalma-
zottként dolgozé pedagégust képvi-
selhet. Tegyiik hozzd, ez nemcsak a
pedagégusoknak, hanem a minden-
kori kormédnynak is lehet6ség, mert a
teljes kozszférit lefed6, valéban mi-
kodo szervezettol kaphat visszajelzé-
seket, akdr jogszabdly megalkotdsdrol,
akdr mdr hatdlyban 1évé visszavona-
sdrol, vagy bdrmilyen részletkérdés-
r6l van is sz6. A karnak tagozatai és
altagozatai lesznek, igen komoly in-
formdciédramlds és szakmai munka
indulhat meg. Lényegesen enyhébb
etikai kédexe lesz, mint mondjuk az
iigyvédi, az orvosi vagy a mérnoki ka-
mara esetében. Az etikai vétségnek
ezekben sokkal komolyabb szankci6i
vannak, mint amit a pedagéguskar-
ral kapcsolatban olvashatunk a tor-
vényben. De valamilyen szintii eti-
kai szabdlyozis feltétleniil sziikséges,
ez eddig hidnyzott a pedagégustdrsa-
dalomban. Olyan hivatds gyakorl6irél
beszéliink, akikkel a tanitvdnyaik t6bb
id6t toltenek, mint akdr a sziileikkel.
Es ezt nem feliilrél alkotjik meg, ha-
nemmagaa kar.

Miklési Ldszlé: A pedagéguskart
napjaink egyik legnagyobb botrd-
nydnak tartom. Feliilrél -szervezett,
az dllam 4dltal kikényszeritett forma,
céhszerli kényszerszovetség, kény-
szertagsdg jellemzi, nem a pluraliz-
musra jellemz6 csoportkonszenzus-
sal jon létre, hanem dllami el6irdssal.
Allami el6irdsok rendelkeznek a mii-
kodésérdl is. A Nemzeti Pedagégus
Kar jellemzoit soroltam fel, csak az a
drdamai, hogy ezek egyuittal a korpo-
rdci6 jellemz6i is. A korporicio pedig
el6szor Mussolini dllamdban val6sult
meg. Ez a szervezet, ami itt létrejott,
fasiszta tipust szervezet.

MH: Taldn el6rébb jutndnk, ha nem
egybdl ezt a kartyat vennénk el6. Miért
teljesen elképzelhetetlen, hogy egy
ilyen kamarajellegli intézmény mii-
kodjék egy mai dllamban?

M. L.: Ez nem , kértya”, barki utd-
nanézhet a korpordcié meghatdroza-
sdnak. Ami most létrejon, az nem ka-
mara. A pedagéguskar ellentétes egy
demokratikus dllam szervezetiformdi-
val. Ez elfogadhatatlan és felhaborito.

K. A.: Elég gyakran tartunk torté-
nelemordkat egymasnak. Ha nem ér-
tiink egyet valamiben, jonnek a torté-
nelmi parhuzamok és jelz6k. Vannak
emberek, akik nagyon meg tudnak
ijedni ezekt6l, még akkor is, ha csak
valamilyen tipustinak neveznek va-
lamit. Es nagyon indulatba lehet hoz-
ni 6ket. Pedig ezek csak cimkeék, a tor-
ténelem nem ismétli magit. Arrél
kellene beszélni, hogy ez a pedagé-
guskar mennyiben szolglja a kbzne-
velés iigyét, mennyiben segiti a pe-

dagégusokat, hogy oromiiket leljék
a hivatdsukban, és mennyiben segit a
mindenkori kormdnyzatnak. Peda-
gogusként el szoktuk felejteni, hogy a
mindenkori korményzat rdszorul ar-
ra, hogy segitsiik a tevékenységét jol
végezni. En azt javaslom, hogy ak-
kor vizsgdljunk feliil minden kamarat.
Teljesen mindegy ugyanis, hogy kar-
nak vagy kamardnak hivjdk. Az tigy-
védi, az orvosi és a mérnoki kama-
rdnak is kényszertagsdga van. Olyan
értelemben feliilrél szervezett, hogy
torvény irja el6, hogy az adott foglal-
kozist csak tigy lehet gyakorolni, ha
annak a kamardnak tagja valaki. Ha
pedig valaki valamilyen etikai vétsé-
get kovet el, és elmarasztaljik, akkor
bizony azt a foglalkozist nem gyako-
rolhatja tovibb, kénytelen lesz pdlyit
viltani. A pedagéguskar nem kiilon-
bozik ezekt6l a kamardktol. A kozne-
velési torvény erre vonatkozo szabd-
lyai egyértelmiiek. A tagsdg vilasztja
meg az orsz4gos szervezetet, a teriileti
szervezeteket, a tisztségviselOket. Te-
hét alulrél épitkezé szervezetrdl lesz
sz6, csak valahogy el kell inditani.

M. L.: Meghatdrozoé kiilonbség van
az orvosi vagy tgyvédi kamara és a
pedagéguskar kozétt. Az orvosok és
iigyvédek nagyon sok esetben nem
olyan féliilrél jol szervezett, allami-
lag irdnyitott és ellenérzott struktii-
rdban dolgoznak, mint az dllami al-
kalmazdsban 4ll6 pedagégusok. Az
intézményfenntarté az dllam, a ke-
rettantervet az dllam szabdlyozza, a
szakfeliigyeloket az dllami kiildi ki, a
szabdlyokat természetesen az dllam
hozza. Az dllam kozpontilag irdnyit, a
pedagégusok torténetesen az 6 mun-
kavillal6i. Egész mds, ha 6ket helye-
zik kényszertagsdgba egy kar eseté-
ben, mint mondjuk olyan tigyvédeket,
akik egyediil dllnak ott a tdrgyaldte-
remben, és igy tagjaia kamardnak. Az
érintetteket nem kérdezték mega tor-
vényalkotds sordn. Szdmos szervezet
tiltakozott, amit a kormdnyzat nem
vett figyelembe. Ez természetesen szi-
ve joga. Csak az a probléma, hogy en-
nek a foliilrél szervezett struktiird-
nak egyeztetési monopoéliumot is ad.
Mir precedens is van erre, a Nemze-
ti tankonyvtandcs, amelyben egyet-
len olyan képvisel6 van, aki igymond
a szakmat képviseli: a Nemzeti Peda-
gogus Kar delegdltja.

MH: Ki és mi alapjin dontené el
egyébként, hogy a megszimlilha-
tatlan szakmai szervezet koziil me-
lyik delegdljon képviselét egy ilyen
testiiletbe?

M. L.: A kordbbi struktiirdkban ez
miikodott, és most ismét foldll az Or-
szdgos Koznevelési Tandcs, az OKNT.
Ennek, ahogy kordbban, most is kii-
16nb6z6 helyekrol érkeznek a tagjai.
A jelenlegi szabdlyozds értelmében 6t
helyre a pedagégusok szakmai szer-
vezetei delegilhatnak tagot. Volt jel6-
16kor, most zajlik a szavazokor. Akik a
legtobb szavazatot kapjdk, azok fogjak
ott képviselni a szakmai szervezete-
ket. A pedagoguskar esetében viszont
az dllam irja el6 a legfontosabb sza-
balyokat. A karban részt vevok csak
a részszabdlyokat tehetik ehhez hoz-
74, tehat csak a keretek Kkitoltésérol,
csak a csipkér6l van itt sz6. A pedago-
gus szakmai szervezetek tagként részt
vehetnek ugyan a karban - mondjuk
én is torténelemtandrként -, de sen-
ki, aki ezekben a szakmai szerveze-
tekben vezetd szerepet tolt be, ha ne-
tdn akarna, sem lehetne vezetGségitag
akarban.

Mikldsi Laszl

MH: A szakmai szervezetek eddig
milyen tevékenységet folytattak, ho-
gyan fejtették ki a véleményiiket?

K. A.: Béséges tapasztalatom van
arrdl, hogy akdr a Kozoktatds-poli-
tikai Tandcsban, akdr az OKNT-ben
mennyire vették figyelembe a szakmai
szervezetek véleményét adott korma-
nyok, koribbi ciklusokban. Akkor na-
gyon sokaknak ez valamiért nem fdjt.
Azok a szakmai szervezetek, amelyek
akordbbi rendszerben akdrmelyik ta-
ndcsban részt vettek, nem fedtek le
tényleges, reprezentativtomegeket.

M. L.: A pedagéguskar se fog a gya-
korlatban. Csak jogi értelemben.

K. A.: A karnak annyi tagja lesz,
ahdny kozalkalmazott pedagégus van.
A szakmai elemz6 munkaban, a tago-
zatokban bdrki dolgozhat, barki oda-
adhatja a tuddsit és véleményét eh-
hez. Nem olyan szervezeteknek lesz
fenntartva a kizdrdlagos vélemény-
nyilvénitdsi jog az orszdgos szintii ér-
dekegyeztetésben, amelyek valamikor
megalakultak, valakiket képviselnek
ugyan, de ma mdr nem igazin tudni,
kiket is val6jdban. Ez az eddigi érdek-
egyeztet6 rendszer nem rendelkezik
olyan legitimitdssal, amelyen ne kelle-
ne viltoztatni.

M. L.: Ezt a leghatdrozottabban
vissza kell utasitanom az autoném
civil szakmai szervezetek nevében.
Ezeknek a szervezeteknek a tevé-
kenysége, mitkodése dtlithat6. Abban
viszont azt hiszem, egyetértiink, hogy
a pedagogusok ma nemigen aktivak.
Hogy miért, az kiilon beszélgetés té-
mdja lehetne. Magyarorszag kevés-
sé polgdrosodott. Ha azt szeretnénk,
hogy erésodjon a polgdrosodis, hogy
erésebbek legyenek a civilszerveze-
tek, akkor ezeket kell segiteni.

MH: Mégis miként lehet ezt elérni?

K. A.: Ezek a szavak, mint polgi-
rosodds vagy onszervezédés, nagyon
szépen hangzo6 dolgok. De én ezekkel
konkrétan nem, hanem azzal tudok
mit kezdeni, hogy mi az, ami elGsegi-
ti, hogy jobban miikédé iskolarend-
szer legyen Magyarorszigon, olyan
pedagégusokkal, akik szivesen vég-
zik a feladatukat. Az 6nszervezédést
senki nem tiltotta be. Az dsszeférhe-
tetlenség pedig olyan kérdés, amelyet
mdr eldre tisztdzni kell. Azt ugyanis,
hogy valaki egy fenékkel két szerve-
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zetnek lehessen tisztségviseldje, nem
szabad megengedni.

M. L.: Nem gondolom, hogy bdr-
mely civilszervezeti vezet6ségi tag er-
revagyna. De akar egyik célja az, hogy
ellehetetlenitse e szervezeteket.

MH: Az nem lehet, hogy egy efféle
Uj szervezet nagyobb szerepvillalds-
ra 6sztonoz sokakat, akik eddig ilyen-
olyan okokb¢l kimaradtak a szakmai
szervezetek tevékenységébdl?

M. L.: Az egész létrejotte problé-
ma. Ha onkéntes tagsdga lenne, alul-
rol szervezédne, az érintettek aka-
rata alapjin jonne létre, és nem
kotédnének hozzd monopéliumok,
akkor rendben lenne. Ha el64llt vol-
na néhdny nagy tekintélyt, kivalo pe-
dagoégus, hogy hozzuk létre ezt a kart,
akkor miis iidvozolnénk.

K. A.: A pedagéguskar valéban nem
ilyen. Nem véletleniil kezdtem a ka-
marai téméval az elején. Az orvosi ka-
mara létrehozdsdrél sem néhdny csil-
log6 szemi, tekintélyes orvos dontott,
akik aztin megkérték a kollégdkat,
hogy onkéntes alapon lépjenek be.
Ilyen tipusti szervezetet nem lehet lét-
rehozni 6nkéntes alapon. Amit egyes
szakszervezetek most tesznek, hogy
tudniillik bojkottdlni akarjdk a kart, az
vice. Ez a torvényi el6irds nem isme-
retébol fakadé felhivis: senkinek nem
tilthatjdk meg, hogy szerepet villal-
jon, mdsrészt a kozalkalmazotti pe-
dagégusi jogviszony létesiilésével jon
létre a tagsdg. A pedagdguskarnak
nincsenek szakszervezeti jogositva-
nyai. Szakmai lehetdségei vannak,
ami viszont nem zdr ki mds szakmai
szervezeteket, egyesiileteket.

M. L.: A kar munkdjiban val6 rész-
vétel bojkottdldsa lehetséges. A szabd-
lyozisnal is jobban korldtozza a szak-
mai szervezeteket az arra hivatkozo
gyakorlat. A jogi leirds - valéban -
csak részben utal arra, hogy milesz.

K. A.: Csak abbél tudunk kiindulni,
mi van, abbdl nem, hogy milesz.

M. L.: Ki tudunk indulni a mdr em-
litett tankonyvtandcsbél. De mon-
dok mist. Kozalkalmazottként
mindannyian kaptunk a fizetési dat-
soroldsunkkal egy kétsoros értesitést,
hogy mellékesen szeptember elsejétol
jogszabily alapjdn tagjai lettiink an-
nak a pedagéguskarnak, amely még
nemis létezik...

skarrol

K. A.: Valahogy ezt el kell kezde-
ni. Csak létez6 tagok hozhatnak létre
szervezetet. Mivel nem titokban szer-
vez6dik a pedagéguskar, ezért fontos
mindenkit értesiteni, mindenki szd-
mara lehetdséget adni.

M. L.: Elfogadhatatlan, hogy az ok-
tatdsi kormanyzat, ahogy Agnes is
tette, sejtet: bizonytalan, hogy kiket
képviselnek, miként miikodnek e ci-
vilszervezetek. Ellenben a kar sz4z6t -
venezer pedagogust képvisel, tehit az
6 szava szamit.

K. A.: Altaldnos hitelvesztés van,
nem csak Magyarorszigon. Nagyon
jo lenne, ha tele lennénk aktiv, lim-
pasként kimagaslé pedagégusokkal,
akik szervezeteket alapitanak, akik
mérvadé véleményt fogalmaznak
meg. A legtobben viszont csalodtak a
szakszervezetektol kezdve barmilyen
szakmai szervezetben.

M. L.: A probléma az, hogy ha vala-
ki a karban nem 6haijt részt venni, at-
tol 6rd még hivatkoznak. Hogy meny-
nyien inaktivak egyébként, azt nem
veszik figyelembe.

MH: Ez lehet, de most is azt ldtjuk,
hogy egészen kis taglétszamui szerve-
zetek hivatkoznak a teljes szakmara.
Eznem gond?

M. L.: Ez egészen mds kérdés. Itt
van a kiilonbség. Minden szervezet-
ben vannak aktivak és vannak kevés-
bé aktivak. Amig a szervezetekbdl ki
lehet lépni, a pedagdéguskarbol nem.
Alig tobb mint huszonét éve Agnessel
kozosen is alapitottunk szervezetet.
Akkor egy monolit diktatiirat bontot -
tunk le. Elegiink volt abbél a vilagbdl,
ahol egy szakszervezet volt, amelyben
tagnak kellett lenni, és egy ,,civilszer-
vezet” miikodott. Abban a torténel-
mi helyzetben boldogan alapitottunk
ilyeneket. Ez a rendszerviltds egyik
értelme. Ezt nem kéne odavetni.

K. A.: Valéban érték volt, amit el-
kezdtiink, de sajnos ezek koziil a szer-
vezetek koziil j6 néhdny mdra siilyos
legitimdciés €s hitelességi vdlsigba
keriilt. Némelyik deklardltan is fel-

_adta a fiiggetlenségét, sok helyen mdr

nincs meg a partpolitikai fliggetlen-
ség. A nyolcvanas évek végi, kilenc-
venes évek eleji dllapot mar a muilté.
Nagy tomegek maradtak képviselet és
informdci6 nélkiil. Ezen valahogy se-
giteni kell. m
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