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Négy történelmi egyház, 
az evangélikus, az izraelita, 
a református és a római kato
likus oktatási szakemberei 
találkoztak 1995. március 
6-án a Magyarországi Re
formátus Egyház zsinati 
irodájában, hogy megvitas
sák a közoktatási megálla
podásból eredő financiális 
kérdéseket; állást foglalja
nak a közoktatási törvény 
módosításával és a nemzeti 
alaptantervvel kapcsolat
ban; javasolják a hit- és er
kölcstannak az érettségi tár
gyak sorába történő felvéte
lét az egyházi iskolákban; 
megbeszéljék, hogy a fele
kezeti iskolákba az érettségi 
elnök mellé szükséges-e mi
niszteri megbízottat külde
ni. Részt vett a tanácskozá
son Szűcs Miklós, a Műve
lődési és Közoktatási M i
nisztérium főosztályvezető
je is. A legtöbb szót a nem
zeti alaptanterv kapta.

Korzenszky Richárd a ka
tolikus egyházi iskolák kép
viseletében egyetértett az
zal, hogy szükség van olyan 
dokumentumra, amelyhez 
igazodni lehet, ám csak ak
kor, ha az világosan megfo
galmazza a követelménye
ket. A N A T jó vonásának 
tartotta, hogy megfelelő 
szabadságot ad. Ugyanak
kor hiányolta az alapelve
ket, véleménye szerint 
nemzeti alaptantervet alap
elvek nélkül nem lehet el
képzelni, hiszen a nevelés
ből sem hiányozhat ember
kép és értékrend. Felhívta a 
figyelmet arra, hogy ebből a 
szempontból a még hatá
lyos közoktatási törvénynek 
ellentmond a NAT-terve- 
zet. Szerinte a NAT-terv 
„inkoherens” és arányta
lanságokat tükröz. Súlyo
san kifogásolta, hogy az iro
dalom tárgy „nem tud” a 
Himnuszról és a Szózatról, 
nem foglalkozik Pázmány 
Péterrel és Károli Gáspár
ral. Úgy véli, nem csorbíta
ná a pedagógus szabadságát 
az, ha nevén neveznénk a 
mindenképpen elvárható 
nemzeti követelményeket. 
Nem lelte fel a családi élet
re, a hazaszeretetre nevelés, 
a társadalmi életre való fel
készítés követelményeit 
sem a vitaanyagban.

Takaró Mihály a refor
mátus oktatási intézmények 
közös véleményét tolmá
csolta. Eszerint szükséges 
lenne a háromszintű tartal
mi szabályozásra, tehát ke- 
rettantervekre is. Szerintük 
műveltségi területeken nem 
lehet nemzeti minimumot

behatárolni. A követelésben 
legrosszabb módszer a mi
nimumszabályozás, mert 
lefelé nivellál. Takaró M i
hály szerint az 50 százalékos 
központi követelményrend
szer rosszabb a korábbi 
törzsanyag plusz kiegészítő 
anyag jellegű tanterveknél 
is, hiszen tapasztaltuk, hogy 
az iskolák nagy része a 
törzsanyagot tekintette száz 
százaléknak.

Ő is szólt a hazafias neve
lés hiányáról, s Franciaor
szágra hivatkozott, amely
nek nemzeti alaptantervé
ben egy egész fejezet foglal
kozik a hazafias neveléssel. 
Ugyancsak hiányolja az iro
dalomból többek között 
Zrínyi Miklóst, Katona Jó
zsefet, Mikes Kelement, 
Madách Imrét. Összegzés
ként kifejtette, a NAT-terv 
legfőbb hibája, hogy érték- 
közvetítés helyett ismeretek 
közlésére rendezkedik be, 
kirekeszti a nemzeti értéke
ket, tehát alkalmatlan arra, 
hogy nemzeti alaptanterv 
legyen.

Farkas Iván arról szá
molt be, hogy az evangé
likus egyház NAT-ügyben 
eddig is „offenzív straté
giát” folytatott, ám belefá
radtak a hiábavalónak látszó 
küzdelembe. Schulek M á
tyás, a Deák téri evangéli
kus iskola igazgatója úgy 
látja, hogy a négyosztályos 
gimnáziumoknak nincs he
lyük a NAT-ban. Pedagó
giai szempontból alapve
tően elhibázottnak tartja, 
hogy 16 éves korig be kell 
fejezni a kötelező tananya
got, hiszen ez ellentmond az 
életkori sajátosságok elvé
nek. Szóba került még az 
alapvizsga finanszírozásá
nak ügye, a középiskolai ta
nárok bizonytalanná váló 
helyzete a sok egyéb gond 
mellett.

Válaszában Szűcs Miklós 
minisztériumi főosztályve
zető nyugtatni igyekezett a 
résztvevőket: az M K M  is 
úgy látja, hogy szükség van 
a tervezet módosítására, és 
megvan a szándék is a javas
latok figyelembevételére.

M . L.

A Szülői Kamara 
a fejlesztési 
stratégiáról

A közoktatás fejlesztésének 
stratégiája című minisztériumi 
vitaanyagban a Szülői Kamara 
kiemelkedően fontosnak tartja 
azt a megállapítást, amely sze
rint a hosszú távú szervezeti és 
finanszírozási reform az okta

tásban nem függ közvetlenül az 
aktuális pénzügyi gondoktól. 
Vagyis a reformmal nem kell 
addig várni, amíg egyszer majd 
eltűnik a költségvetési korlát.

Ugyancsak értékeli azt a 
tényt a szülői képviselet, hogy 
a dokumentum a fiatalok gyen
ge tanulási motivációját együtt 
említi a pedagógusképzés kor
szerűsítésének tennivalóival, 
hiszen e kettő között nyilván
való összefüggés van. Hasonló 
párhuzamot fedeztek fel a de
mográfiai apály és a kiscsopor
tos, sőt egyéni foglalkozás okta
tási tervei között.

Üdvözlik a hatékonyabb gaz
dálkodás és a gyerekek szemé
lyes tanulási jogaihoz igazított 
finanszírozási normatívák 
együttes szorgalmazását, és 
mérföldkőnek tekintik a helyi 
(területi) tervezés és koordiná
ció kifejlesztésének programját.

A testület elégedetlen a szü
lők jogainak és lehetőségeinek 
megjelenítésével a vitaanyag
ban, mondván, a szülő a gyer
mek törvényes képviselője, te
hát jogai vannak az oktatási 
rendszerben. Elvárja, hogy vé
leményét figyelembe vegye az 
iskola, ő szeretne eljárni gyere
ke érdekében, s működőképes 
kapcsolatot kíván a szülői ház 
és az oktatási intézmény között.

Ezért a szülők javasolják a 
szülői munkaközösség és az is
kolaszék mozgásterének bőví
tését, azt, hogy a szülői képvi
selet országos szinten is döntési 
helyzetbe kerülhessen. Ehhez 
információs rendszer kiépítésé
re lenne szükség, mégpedig az 
oktatás részeként, annak költ
ségvetési finanszírozásával. 
Egységes fogalmakkal kellene 
beszélni a tanulói, a szülői és a 
tanári jogokról és kötelességek
ről -  fogalmazza meg igényét a 
Szülői Kamara.

M. L.

Vita a NAT-ról
Országos vitafórumot tar

tottak a Nemzeti alaptan
tervről az OKKER Oktatási 
Iroda szervezésében. A kon
ferencia résztvevői -  a Buda
pesti Általános Iskolai Igaz
gatók Kollégiuma, a Buda
pesti Pedagógus Kamara, az 
Informatika-Számítástech

nika Tanárok Egyesülete, a 
Keresztény Pedagógus Ka
mara, a Kollégiumi Szakmai 
és Érdekvédelmi Szövetség, 
a Magyar Gyógypedagógu
sok Egyesülete és a Történe
lemtanárok Egyesülete -  ál
lásfoglalásukban elvileg el
fogadták ugyan az iskola tar
talmi szabályozásának szük
séges voltát, de tiltakoztak a 
6 + 4 + 2-es szakaszhatárok, 
a gimnáziumban is kötelező 
alapvizsga ellen, és hiányol
ták a pedagógiai elveket és 
értékeket meghatározó 
alapelveket. A konferencia 
résztvevői hiányolták azt is, 
hogy a Nemzeti alap tan terv 
nem foglalkozik a 11. és a 
12. osztályos tanulók tan
anyagával.

Egyházi vélemények a NAT tervezetéről


