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Absztrakt: Mit tegyen egy tanar annak érdekében, hogy az daltények minél kevésbé
kolonizaljak a felnévekvé nemzedékek gondolatait egy olyan id&szakban, amelyben csdkken
a bizalom a tuddstermel§ intézményekben? Segitik a tankényvek az altények felszdmoldsat
és a megbizhatd szakért6k felismerését? A kozosségi médiahasznalat veszélyeit bemutatva
vizsgdlom a torténelemoktatds olyan tananyagait, amelyek a mai kommunikacids
kornyezethez is ill6 tudomanykép atadasaban funkcionalisnak tekintheték: 6sszefoglaljak a
"megbizhaté tuddstermeld intézmény’ kialakuldsi folyamatat (narrativa a tudomanyrol), vagy
tudomanyteriileteket abrdzolnak (reflexi6 a tudomdnyra, metareprezentacié). A 10.
osztalyos Uj generacios (9.-12.) tankdnyv tudomanyos forradalmat bemutatd szoveghelyeit
és a 9. osztdlyos tankonyv Uj NAT-hoz kapcsolddé vitatott Gstorténettel foglalkozd fejezet
tudomdnyokat abrazolé diagramjat elemzem. A feltart problémdak megmutatjak, hogy a
vizsgdlt oktatasi tartalmak nem tamogatjdk a kerettanterv céljainak elérését. A
hidnyossagokat potolandé a tudomany természetének oktatds-fejlesztéséhez kapcsolodo
abrakat mutatok be.

Bevezetés: a kozosségi média kihivasa

A torténelmi filmek és a videdjatékok évtizedei utan médiakoérnyezetiink Uj torzitd eleme a
kozosségi média, ami hat a torténelemképlinkre, emlékezetpolitikankra és egyre inkdbb a
térténelem alakuldsara is. Evrél évre sokasodnak a riaszté jelek, er6sddnek a nemkivanatos
folyamatok: bizonyos torténelemhamisitasok riasztéan jél terjednek a kozosségi médidban.
Idén nyaron példaul a facebook videdajanlasi algoritmusardl derilt ki, hogy kifejezetten
tamogatja a holokauszt-tagadast®. Annyira jol terjednek az dsszeeskiivés-elméletek, hogy a
befogaddk viselkedése alapjan kommunikdacidés kulturankat lehet tények utdni vilagként
azonositani (Kreké 2018). N6 nemcsak a holokauszt-tagaddk, hanem a laposfoéld-hivék
tabora is. A tomegkommunikacié halézatosoddsaval a k6zosségi média olyan populacidkban
valik meghatdrozo informacid-forrassa, ahol tipikusan nem, vagy nem kell6képp felkészitett
a tartalomfogyasztd. Egyre tobb olyan tartalmat fogyasztunk, ami korabbi viselkedéseink

! A Térténelemtandrok (30.) Orszagos Konferenciajan elhangzott eléadas irdsos véltozata.

> A munkat tdmogatta az MTA 'Moral és Tudomany’ Lendiilet kutatécsoport (ELKH-BTK) és kapcsolddik az EU
COST CA 17132 APPLY (Argumentation and Public Policy Analysis) pdlyazatahoz. K6szoném a meghivast a TTE
2020-as konferencidjdra a szervez6knek, valamint Lang Benedek és Lérinc Laszlé megjegyzéseit a kézirathoz.

Az angliai Institute for Strategic Dialogue (ISD) felmérését lasd: https://www.isdglobal.org/wp-
content/uploads/2020/08/Hosting-the-Holohoax.pdf. A hdlabda-mddszeres vizsgalat azt is kimutatta, hogy pl. a
youtube esetében egy 2019-es szigoritds utan radikalisan csokkent a vizsgalt veszélyes tartalmak terjedése. lasd
még: https://www.theguardian.com/world/2020/aug/16/facebook-algorithm-found-to-actively-promote-
holocaust-denial .
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alapjan szelektalt. Ez felerGsitheti a mar kialakult el6itéleteinket, ami immunizalhat az
alternativak figyelembe-vétele ellen.

Az oktatds szamadra nagy kihivds, hogy hogyan tanithaté meg a felel&s tartalomfogyasztas és
megosztas kulturaja, amelyek hidnyaban a dezinformacid és az altények burjanzdsa nehezen
tlinik megallithaténak. Ki (és hogyan) fogja példaul megtanitani azoknak a technolégidknak a
kezelését, amelyek gyorsabban terjednek a fiatalok korében?

A helyzet sulyossagat illusztrdlandd egy rovid kisérletet végeztem. Ha a youtube keres6jébe
(inkognité mddban) beirom, hogy ,Egyiptom torténete”, az elsé tételek ismeretterjeszté
vagy dramatizdlt dokumentumfilmek, gyakran kattintasvaddsz cimmel , Egyiptom tisztazatlan
aktai - Gaztett és blin” vagy ,,EZT TE SEM HITTED VOLNA! Az &si Egyiptom”. A ,Mdasok ezeket
is nézték” ajanlatban viszont mar hangsulyosan képviselt az egyik leghiresebb altorténész,
Erich von Daniken, aki a ,,Mult Nagy Rejtélyei” nyomdban rendre Gsi idegenek nyomara
bukkan. Ha a ,masodik vildghaboru torténete” alapjan kezdek videdkat keresni, a ,Neked
ajanlott” videdk kdzt béven akad 6sszeeskiivéselmélet: ,Az Uj vildgrend virusa — az elit satani
tervei” és ,,Oltsuk be a vildgot — Bill Gates nyolcmillidrd paciense.”

Ahol az dlhirek és altények problémaja erGsen tematizalt, mint a ,vilagjarvany torténet”
keresésre, ott a youtube olyan videdt is az els6k kdzé sorol, ahol a dezinformacié leleplezése
a téma: ,Sarlatanok és a jarvany - kicsoda Lenkei Gabor?”, ugyanakkor mar az alapkinalatban
is feltlinik nem megbizhaté forrdsbdl szarmazé tartalom (,VILAGJIARVANY, HAZUGSAG ES
MEGTEVESZTES - A DOLGOK ALLASA 2020 - ..”). A ,Neked ajanlott” videdk koziil tébb is
gyanus, a Holdraszdllas-tagaddstél a ,koronavirus-vilagjarvany mogotti valdsagszintek”
leleplezéséig, amiben a feltdlt6 (egyben szerz6) ugy jellemzi hozzajaruldsat, mint
»Tudomanyos és spiritualis ismeretterjesztés, esetenként tudomanyosan még ki nem deritett
jelenségekkel és feltevésekkel”, valamint a vided leirdsdban megadott weboldalan
karmatisztitdsi idGpontokat hirdet.

Egyiptom torténete egy kattintdsra van a foldonkiviliekt6l, a masodik vildghdboru pedig a
virustagadastél. Ugyan holnap mar mas videdkat ajdnlana az algoritmus, de a problémat jol
illusztralja: a tartalomfogyaszté diak Iépten nyomon taldlkozhat a nem hiteles szakértékkel,
az 0sszeeskiivéselméletekkel, altényekkel.

Ma mar olcsén lehet mém-gyarakat Uizemeltetni, alhireket gyartatni és specifikus
kozonségeket (médiafogyasztdi szegmenseket) elérni és befolydsolni. A k6zdsségi médidaban
az adatok megszerezhetGsége és a hirdetések targetdlhatdsaga® sokat vizsgédlt a
véleménybuborékok és visszhangkamrak® kapcsan (az alhireket részletesen elemzi Aczél
(2017) és a Szazadvég 84. szama, amiben a hamis hirek dinamikdajat Fehér-Kiraly 2017
elemzi). Uzleti és manipuldciés modell épiilt arra, hogy felhasznalék csoportjai szdméra
minden kordbbinal hatékonyabban lehet eljuttatni manipulativ lizeneteket, hogy ezzel
bizonyos fajta viselkedésre késztessék a felhasznalét. Az adatokkal dolgozd algoritmusok

YA marketingkoltségek akkor hasznosulnak jol, ha a fizetett tartalmak nem akdrkihez, hanem az lzenetre
reagaldkhoz jutnak elsGsorban. A targetalas (célzas) annal konnyebb, minél tobb informacidnk van a megcélzott
csoportrol.

> A visszhangkamra (echo chamber) a személyre szabott hirkérnyezetet irja le.



nemcsak felismerik, hanem formaljak is a viselkedéslinket; a megfigyel6 kapitalizmus az
emberi tapasztalatokat nyersanyagként haszndlja és a megnodvekedett tartalomfogyasztasi
szabadsag egyben a kiszolgaltatottsag novekedésével is egylitt jar (Zuboff 2019). A
vélemény-polarizdcid ma mar olyan preventiv viselkedéseket is érint, mint a HIN1 jarvany
kapcsan az oltéanyag hasznalata, a Covid-19 virustagadas, vagy technoldgiai kockazatok (pl.
5G atjatszétornyok) megitélése. Es szamos 0Osszeeskiivéselméletet (kontedt) mar a
hétkdznapi fogyasztok allitanak el.®

Nyilvanvaléan nem (csak) egy tandr felelGssége, hogy a néz&szam és témak alapjan szelektalt
videdajanlasok hatdsara szamos altény jol terjed. Id6vel a tarsadalom immunrendszere is
reagdl, és pl. kotelezik a platformkapitalizmus éridsait, hogy bizonyos tartalmakat toréljenek,
vagy algoritmusaikat mddositsak. De a baj mar sokszor bekdvetkezett, mire megsziiletik a
reakcié. Még ha sikeresen, nagy populacidkhoz jutnak is el a kontedk leleplezései (mint a
tenyleg.com weblapon vagy nemzetkdzi tudomdnyos ismeretterjeszté portalokon), ugy
tlnik, hogy az altények kora hasonld a klimavalsaghoz: lassan globdlis szinten tudatosodik a
valsag, vannak is intézkedések, de ezek ellenére a valsag a legtobb jel szerint sulyosbodik.

Azért beszélhetlink nem csak a torténelemtanitas Uj kihivasairdl vagy nehezité tényezgirdl,
hanem lehet6ségeir6l, mert a kdzosségi média okozta problémak kezelése nyilvanvaléan
relevans feladata a torténelemoktatdsnak, ha abbdl indulunk ki, hogy mi az Uj kerettanterv
altal meghatarozott cél:

»A kozépiskolai torténelemtanulds motivalja a tanuldt arra, hogy felnéttként, a
kozépiskola befejezése utan is érdekl6djék a torténelem, illetve kozéleti kérdések
irdnt. Hozzajarul tovabba ahhoz, hogy az iskolabdl kikeriilve hazdjat szeretd, a
torténelmi hagyomdnyokat o6rokit6, demokratikus gondolkodasu, kisebb-nagyobb
kozOsségeiért felelGsséget vallald polgarrd; a tarsadalom tevékeny és 6nalld tagjava
valjék’.”
Elég altalanosan elfogadottda valt, hogy ,porlik, amortizalédik a demokracia
intézményrendszerébe vetett kdzbizalom a vilégban”8 és nem kis mértékben a polarizald
hatdsok kovetkeztében szamos orszagban kriziskozeli dllapotban a deliberativ demokratikus
kultura.

A koOzoOsségi médiahasznalat hat toérténelemképiinkre, és egyre inkabb hat a torténelem
menetére is. Nem csak katonai akcidkhoz kapcsolédnak intenziv dezinformacids kampanyok
a kozosségi médidban, mint Ukrajnaban a Krim-félsziget 2014-es annektalasakor, hanem elég
jol ismert tobb is az utdbbi évek nemzetkdzi manipulacids botranyaibdl (pl. Cambridge
Analytica adatszerzése). 2015-t6l egyre gyakoribb a kiils6 beavatkozds a digitdlis
médiatérben vdlasztdsi kampdanyok id6&szakdban. Riaszté a trend, a beavatkozdsok

® Nemzetkézi példa az un. Pizzagate (Forrai 2020 is ismerteti), egy magyar példat eurdpai politikus téves
lekommunistazasardl elemez L6rinc Laszld.
https://tenyleg.com/index.php?action=recordView&type=places&category id=31158&id=1327174

’ Térténekem kerettanterv, Kozépiskola 9-12, 4. o.

https://www.oktatas.hu/pub bin/dload/kozoktatas/kerettanterv/Tortenelem K.docx

® Kdvér Laszl6, Kossuth radié Vasarnapi djsag

https://index.hu/belfold/2020/05/03/kover porlik a demokraciaba vetett kozbizalom/
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kozvetlenlil hatnak politikai rendszereinkre, demokrdacidinkra, a legtobb esetben
megfigyelhetéen erGsitik a vélemény-polarizaciét és az allaspontok kozti tavolsag
novekedését. Példaul az USA 2016-os elndkvalasztasi id6szakaban az orosz chatbotok és IRA-
trollok’ mindkét oldalon erésitették a polarizaciét. Hashtagelemzéssel vizsgélhaté a
dezinformacids kampanyok hatdsa, amik azt mutatjak, hogy a még kevésbé polarizalt
(kevésbé homogén) véleménykozosségben a hatds erésebb lehet (Howard et al 2018,
Stewart et al 2018).

Biztositja az oktatds, hogy a kovetkez6 generdcié polgdra szamara értheté lesz a
‘demokratikus gondolkodas’? Tamogatjak a didkokat a jelenlegi torténelemtankdnyvek és
szabalyozok (kerettantervek és NAT), hogy megtanuljanak tajékozdédni a ‘tények utani’ vilag
kommunikacids kornyezetében?

Ugyan a digitalis kompetencidk részeként a kerettantervekben megjelenik a fejlesztési cél: ,A
digitalis informdcidéfeldolgozas, illetve a digitalis kommunikacio fejlesztésének nagy szerepe
van a kozéleti tdjékozdédasi készségek kialakitasaban, igy a felel6s és aktiv dllampolgarrd
nevelésben. (2.0.)”, a részletek kidolgozdsa nem veszi figyelembe, hogy mekkora az
allampolgar kitettsége a dezinformaciénak. Ugyan a kompetencidk része ,a megszerzett
informacidk ellendrzése, hitelességének vizsgalata”, a NAT illetve a kerettantervek szliken, a
(megbizhatd) informacioforrasokra hivjak fel a figyelmet, nem a dezinformdcié forrdsaira, az
altényekre és a hamis forrasokra™®.

A modern tdrsadalmaink tudast el6allitd intézményrendszerének kérdése érinti a
tudomanyos szakértelem megértését és az abba vetett bizalom kialakuldsat, a tudomany
mint tarsadalmi alrendszer fejl6dését. Es természetesen érinti a torténelem mint
tudomanyteriilet és tudasterilet lehataroldsat és moédszertanat. Ha azt vizsgaljuk, hogy a
kommunikdacios kihivast hogyan kezelik a tananyagok, akkor feltiinG, hogy digitdlis
kompetencidknal emlitett informacio- és hitelesség-vizsgadlat nem kapcsolt didaktikai
eszkdzokhoz. A kovetkezd szakaszban a terjedelmi korlatok miatt két szempontra fokuszalok:

Jol abrdzoljdk a tananyagok a ‘megbizhatd tuddstermeld intézmény’ kialakuldsat?

A tananyag olyan tudomdnyképet ad dt, ami tamogatja a kerettanterv céljainak
elérését és illik a mai kommunikdcids kérnyezethez?

Két tankonyv rovid részleteinek elemzésével fogalmazok meg kritikat. A példak valasztasa
tendencidzus: olyan részletekre hivom fel a figyelmet, amelyek nem optimalisan tamogatjak
a diakokat abban, hogy megértsék, mi a tudomany, illetve, hogy hogyan alakult ki és hogyan
m(ikddik a megbizhaté tudast elballitd szakért6i hdaldzat. Lehet akdr hibas, félrevezetd
tartalmaknak tekinteni a vizsgalt részeket.

° Az orosz Internet Research Agency (IRA) egy szentpétervari szervezet, ami interneten terjesztett tartalmaival
befolyasolta a médiakérnyezetet tobbek kdzt az orosz-ukran konfliktus és az USA 2015-16-os elnokvalasztasi
kampanya soran.

1% pgldaul torténelem kerettanterv, gimnazium 9-12. ,A toérténelmi forrasokat tartalmazé internetes portalok,
hang- és filmarchivumok és adatbazisok megismerése és hasznalata, az itt talalt forrasok feldolgozasa
elengedhetetlen feltétele a korszer( torténelemtanuldsnak.” (2.0.)



A kivélasztott részletek a 9. osztalyos tankdényv Gj NAT-hoz kapcsolddé egyik frissitése™, az
Gskor torténetével foglalkozd tudomanyokat dbrdzold diagram, valamint a 10. osztdlyos (j
generaciés (9.-12.) tankdnyv tudomanyos forradalmat bemutatd szoveghelyei. El6szor a
masodik tartalommal kezdek, mert targyi szinten a 16-18. szdzad érinthetné a kozOsségi
média kihivasait: hogyan alakult ki a megbizhaté tudas szakért6i rendszere modern
tarsadalmainkban. Ezt kbvet6en vizsgdlom a korabbi korszakot, mert a térténelemtudomany
reflexidjat érinti a torténettudomany diszciplindris (dez)integraciojat bemutatd abra.

Az elemzés soran feltart problémakat (a ‘'megbizhatd szakértSi tudas’ megalapozasa hidnyos,
illetve a reflexid problematikus) azzal prébalom orvosolni, hogy kiegészit6 tartalmakat
mutatok be, a tudomany természetének oktatds-fejlesztéséhez kapcsolédd vizualis
mankdkat."?

Probléma I.: a tudomanyos forradalom, ami nem igy és nem ilyen volt

Nem trividlis, hogy milyen tudomdnyfelfogast kozvetitsenek a tananyagok az Uj
kommunikdaciés kornyezetben. Hasznosithatd ismereteket szerez arrdl egy diak, hogy kit
tekinthet hiteles szakértének és hogyan tudja informacidk hitelességét ellenérizni? Kezdjik a
vizsgalatot egy szakasszal, ami a tudomany kialakuldsat ismerteti a 10. évfolyamnak. A
,Fordulat a tudomanyos gondolkodasban Milyen U] természettudomanyos elképzelések
szulettek a korszakban?”*® tipikus ‘nagynarrativa’, egy Uj vildgkép kialakuldsat és latszolag
konnyl gy6zelmét targyalja:

»A korszakban megjelen6é U természettudomanyos elméletek és eredmények
végképp hattérbe szoritottdak a skolasztikus vildgszemléletet. El6szor a lengyel
szdrmazasui Nikolaus Kopernikusz mivében (1543) jelent meg a heliocentrikus
szemlélet (a nap all a vildgegyetem kozéppontjdban, korilotte a Fold és a tobbi
bolygd egyenletes kormozgdst végeznek). A bonyolult matematikai szamitdsokon
alapulé elIméletet rovidesen mar tavceso segitségével tudtdk bizonyitani.” (45.0.).

A frissitett tartalom mar tébb kritikat kapott, itt nem a targyi kérdéseket, hanem a munkaban megjelend
tudomanyfelfogast értékelem. Az egyik korabbi és tanulsagos vita Berend Néra és Szabados Gyorgy kozt zajlott:
Kis magyar mitoldgia (https://tte.hu/kis-magyar-mitologia/ ) ill. ,Vélasz..”
(https://www.oktatas.hu/kozneveles/tortenelem5 ).

A megkozelités épit olyan korabbi oktatdsi tartalomfejlesztésre, amely a tudomany természetének
megismertetését torténelmi esettanulmanyokon és drai tevékenységeken keresztil alternativ modulok és a
legjobb gyakorlatok nemzetkoézi disszeminacidjaval tamogatta (lasd az Iskolakultura 21. évf. 10-11 szam
masodik felében bemutatott HIPST projekteket és tesztelt oktatasi modulokat).
http://www.iskolakultura.hu/index.php/iskolakultura/issue/view/1420. Magyarul részletesebben mutatom be
az abrdkat és a konstruktivista tudomany-tanulmanyokat (megj. alatt 2021, szerk. Pléh Csaba). Az itt csak
megemlitett irodalomtorténeti szempont (Uj kommunikaciés csatornak, mint a tudomanyos folydiratok)
részletesebb elemzéséhez ldsd (Zemplén 2020), a tudomany-tanulmdanyok hozzajaruldsat a tudomdnyos
kommunikacié értelmezéséhez pedig (Zemplén 2109) foglalja Gssze. A szakértGiség problémakorét és az
oktatds tudomanyképét mutatja be két Galilei-tipusu dialdgus (Kutrovatz — Zemplén 2011, 2014).

B 1o0. osztalyos Uj generdciéos  (9.-12.) tankbényv  https://www.tankonyvkatalogus.hu/pdf/Fl-
504011001 1 teljes.pdf 45. o.
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A néhany sor nem koriltekintéen van megfogalmazva, hiszen Kopernikusz miveiben antik
el6futarokra épit, és heliocentrikus elképzelései mar évtizedekkel korabban olvashaték
voltak (a fiatalkori Commentariolus attekintéshez fél évezred tdvlatabol lasd Laki - Székely
2017). Nem csak a felfedezés részletei problematikusak, még aggasztébb, hogy egy kdnnyd,
gyors és egységes 'vilagképvaltds’ sommazatat kapjuk, pedig kdzel egy évszazadig versengett
az elmélet Tycho Brahe elméletével, amiben a Nap keringett a Fold koril, és joval kés6bb
tudtdk a csillagparallaxist mérni (1838, Friedrich Bessel).

A pontatlan részleteknél valdszin( karosabb az, ahogyan a sziileté tudomany és a fennallé
egyhaz konfliktusa hangsulyozott:

»A katolikus egyhdz altal Ujra mikodésbe hozott inkvizicid argus szemekkel figyelte a
tuddsok tevékenységét. Az Uj vildgszemléletet alatamaszté kdnyvek indexre keriiltek,
szerzGiket egyhazi birdsag elé idézték. Az egyik leghiresebb inkvizicids eljaras
keretében Galilei, hogy elkerilje a biintetést, visszavonta a Fold mozgdsardl szélé
tételeit. Az id6szakban az Uj természettudomdanyos gondolatokat a protestans
egyhdzak is elutasitottak. Az elméleteket az angol Isaac Newton (ejtsd: ajszek nyutn)
Osszegezte, aki az altaldnos tomegvonzassal (gravitdcid) magyarazta a bolygdmozgast.
Newton a természettudomanyos vilagképet matematikai és fizikai ismeretekkel
(tehetetlenség torvénye, dinamika alaptorvénye stb.) gazdagitotta.” (45. o.)

Megtéveszt6 a tudomany kialakuldsanak tobb évszazados folyamatardl ez a kép. Az inkvizicid
kigivadt szemein van a hangsuly, ami provokativ, de tévedésen alapul, hiszen a korai
tuddsok jelentds része egyhazi szerepl6 volt, igy példaul Kopernikusz kanonokként élt meg
70 évet. Hires volt a jezsuitdk matematikatudasa, akik els6ként adaptaltak és aktivan
terjesztették Descartes matematikadjat, és semmi meglep6 nincs abban, hogy a 18. szazad
derekdn egy kordbbi pap, kés6bbi Akadémia-igazgatd engedélyt kapott arra, hogy a kirdly
gardistdin elektromos kisérletek végezzen, rajtuk nagyfesziiltségl kistléseket vezessen le.
Nollet apat a leydeni palackokat korilbelll 200 6sszefogddzkodd szerzetessel is kisttotte, és
a reakcidk jol mutattak, hogy az elektromos aram nagyon nagy sebességgel terjed. Mi ez, ha
nem papi citizen science? A protestans egyhazak jellemzése ugyanilyen hibas, hiszen
Kopernikusz korai és kevés kovet8i kozt kiemelked6 a Lutheranus teolégus Melanchton, hogy
csak egy példat emlitsiink.
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1. &bra Nollet apat leydeni palackot nyujt a gardistaknak.™

Tréfat félretéve, a tudomany és vallas ilyen szembeallitdsa sulyos hiba. A sz(ikebb magyar
kontextusban is szamos példa teszi nyilvanvalovd hamissagat (pl. Hell Miksa), a
tudomadnyfejlédés korszerl narrativaitdl pedig teljesen elszakadt a torténelemtankonyv. A
tudomany egy vallasos eurdpai kulturdbol nétt ki, ami minden volt, csak nem egységes.
Ugyanugy a megosztottsag volt a jellemzé a tudomanyos kérdésekben, mint a vallasi
kérdésekben, a gondolkoddk tudasrendszerek alternativdit dolgoztdk ki és tévedés ezeket
egységes vilagképi fordulatnak lattatni. A , szektas” tankdnyvek mellett a 18. szdzadra egyre
inkabb divatba jottek az eklektikus munkak, ahogy ezt a magyar tankonyvek fejlGdésén is
latjuk, egészen a huszadik szazadig.

Nem segitenek a tévedések, de a legaldbb ilyen veszélyesek a hidnyossagok. Az elemzett
tartalom nem ad képet arrdl, hogy a tudomanyos vitdkban az allitasok milyen értelemben
voltak tudasjeloltek, vagyis sem a ‘régi’, sem az ’0j’ vildgkép ismeretelméleti alapkérdéseit
nem tisztdzza. Mikor mi volt biztos ismeret, mi vélekedés? A vitdk nem csak a konkrét
részletekrdl, hanem az allitdsok megbizhatdsagardl is szoltak: Galilei tanait el6 lehetett volna
adni feltevésként (lehetdségként), de nem igy tett, olyan bizonyossagot hirdetett, amire mar
érzékeny volt az Egyhdz, és jorészt mai rekonstrukcionk alapjan is megalapozottan. > A
vizsgalt szoveg melletti szovegdoboz fokuszba allitja a Galilei-pert, anélkiil, hogy a perek
tétjét vildgossa tenné. Problematikus az a megfogalmazas is, mi szerint ,Newton ... az

141870, metszet https://www.sciencephoto.com/media/776001/view

B Magyar olvasoknak hasznosak lehetnek a friss forditasok (Kutrovatz-Suszta-Vassanyi 2019 illetve Kutrovatz-
Vassanyi 2021, megjelenés alatt, benne Lang Benedek elGszavaval). Oktatasban is hasznalhatd (és mar
Magyarorszagon is el6adott) dramat irt a vitdban a magyar szarmazasu kanadai didaktikus Art Stinner ("Galileo
meets Kepler: Motion on Earth and in the Heavens"), amiben Kepler, Galilei és Bellarmino biboros fiktiv
talalkozdjan ttkoztetik az allaspontokat http://www.arthurstinner.com/stinner/pdfs/2008-galileoplay.pdf .
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altaldnos tomegvonzassal (gravitdcié) magyardzta a bolygdmozgdst”, hiszen a jol ismert
"Hypothesis non fingo’ elhatarolédas attdél, hogy egy matematikai modellt tekintsen
magyardzatnak. A néhdany paraméterre redukalt matematikai leirast nem trivialis értheté
(evidens) magyarazatnak tekinteni, mert egy tavolhato (okkult) okot feltételez™.

Hogyan tudtak fokozatosan rangot szerezni a tudomanynak, a 19. szazadi szakmava valast,
professzionalizdlédast megel6z6 korszakban? Ha Osszeolvassuk az idézet két részletét és
megkérdezziik, hogyan jutunk az ,Uj természettudomanyos gondolatok”-tél, amit a valldsos
keresztény kultura elutasit az ,Uj természettudomanyos vilagkép”-ig, amit minden értelmes
ember elfogad és amit ,matematikai és fizikai ismeretekkel” lehet gazdagitani — egy még
mindig dontéen vallasos kulturdban —, nem kapunk valaszt. A tankdnyv sem nem jellemzi,
sem nem értelmezi az ,Uj vilagkép”-et, nem mutatja be a torténeti-szocioldgiai folyamatokat,
igy nem alapozza meg a tudomanyba vetett bizalmat.

Milyen vizsgalati moddszerek, bizonyitdsi és egyéb dontési eljarasok jellemezték az
ismeretszerzést? Miért kezdtiink el bizni a tudomanyban? A 99. oldalon a tankdnyv visszatér
a tudomany kialakuldsara. ,,A gondolatok terjedése” szakasz fél oldal sincs, a lapon a
’szabadké&ml(ives’ mozgalmak hosszabban tdargyaltak. A konyvek hatdsa Gutenberghez
kapcsoldéddan az el6bbi szakaszban emlitett (45. 0.), de ezt itt nem egésziti ki a tudomanyos
kutatds sajatos kommunikdciés formdinak kialakuldsa, vagy a tudomanyos periodikak
jelentésége. A bizalom megteremtése a tudomany szakértSiben generacidok munkaja volt, de
errél a vizsgdlt tankonyv kevés informaciot ad és a tudomany min&ségbiztositasi eljarasai
egyaltalan nem kerillnek emlitésre. A ’reflexid’ szintjén a tananyag nem teljesit tul jol, a
‘megbizhatd tudas’ és ‘'megbizhatd szakértd’ kialakuldsa elnagyolt, a kialakulé tudomanyos
intézményrendszer nincs bedgyazva a tarsadalmi strukturak fejlédésbe.

Kiegészités I: a tarsadalomba agyazott tudomany és a tények Utja a fogyasztokig

Mit tegyen egy tanar annak érdekében, hogy az altények minél kevésbé kolonizaljak a
felnovekvé nemzedékek gondolatait egy olyan idészakban, amelyben csékken a bizalom a
tudastermeld intézményekben? Segitik a tankonyvek az dltények felszamolasat és a
megbizhatd szakértdk felismerését? Ha példaul egy didk nem tud arrdl, hogy Akadémidk és
tudomdnyos folydiratok hogyan szereztek az évszdzadok soran komoly presztizst, akkor
nehezebb elmagyardzni azt is, hogy laikus allampolgarként a konszenzust (vagy annak
hidnyat) hogyan allapithatja meg egy olyan teriileten, ahol nem szakért6, de fel tudja mérni a
szakért6k hitelességét.

® A tivolhatas (tehat, hogy két test kdzvetlen — fizikai — kontaktus nélkil hat egymasra nem volt jol
beilleszthet6 a klasszikus mechanisztikus vildgképbe. Téves laikus értelmezés, hogy fizikai magyardzatot adott
volna Newton, aki az analizis és szintézis kett6s mddszerét hasznalta. A Principidban az I-Il. kdnyv a testek
mozgasarol és a lll. kdnyv a vilag rendszerérdl jol elkilonithetS. Mivel egy anyagi rendszert vizsgalhatunk ugy is,
hogy egy hatasra reagal (mozgdstorvények) és Ugy is, hogy egy hatdst okoz (gravitacid), érdekes dualizmus
jelenik meg ebben a felfogdsban. E6tvos Lordnd munkainak jelentGségét pl. segit megérteni, ha tisztaban
vagyunk a kilonbséggel: testnek tehetetlen tomege abban nyilvanul meg, hogy mozgasi allapotanak,
sebességének megvaltoztatasahoz er6 kell, stlyos témege abban, hogy mas testre gravitacids vonzast gyakorol.



A tudastermelés szakértSi rendszerének milyen bemutatasa szolgalja jol az oktatasi célokat?
Egy tudomany kommunikaciojat kezel6 perspektivanak szamot kell adnia egyfel8l a hiteles
szakértdi tudas kialakuldsanak lépéseirdl (felfedezési és igazolasi mddszerek), masfeldl a didk
(befogadd) szamara ismert kommunikacidos kornyezetben kell értelmeznie azokat a
folyamatokat amelyek révén kézvetitékén keresztiil talalkozik a didk a tudomany
eredményeivel. A 2. abra egy lehetséges vazlat a tdrsadalomba d&gyazott tudomany
mikodésérsl'’. Segitségével bemutathaté a tudomanyos tények keletkezése, a kozosségi
ellen6rzés lépései és a tények Utja az allampolgarig.

A. kisérietezés és megfigyelés
B. értelmezés és kovetkeztetés

C. szakértelem és szovahihetdség

A tudomany természete

D. média kapuorok’

E. kognitiv és tdrsadalmi sziirék

A tarsadalomba agyazott tudomany termeészete

2. dabra A tudomanyos tények ontogenezise és Utja a fogyasztokig

Egy archeoldgiai lelet Utja a foldbdl a dobozba, majd a publikaciotdl a torténeti narrativa
megvaltoztatdsaig hosszu folyamat. Az ilyen folyamatok részleteirdl tipikusan ujsagirok és
mas média szakemberek, valamint tankényvirék és manapsag bloggerek révén jut el az
informacié a fogyasztédhoz. A kozvetités soran a hagyomanyos kommunikacids csatornak
jelent6sége csokkent, a kdzosségi média jelentésége nétt, és ezzel n6tt az allampolgar
manipulacios kitettsége is, aki igy konnyebben hisz tobbségi véleménynek egy kisebbségi
véleményt, vagy bizik hamis szakért6ben. Az altények és kontedk terjedéséhez idedlis
kommunikacios kérnyezetben él6 diak szamara a tananyag akkor ad implementalhaté valaszt
a kozosségi média kihivasaira, ha vilagossa teszi milyen szlrék garantalhatjak az informacidk
megbizhatdsagat.

A sz(ikebb, kerettantervben jelolt didaktikai célt (,a megszerzett informaciok ellendrzése,
hitelességének vizsgalata”) segit értelmezni a 3. dbra. Az oktatdsban figyelembe kell venni a
hagyomanyos kommunikdaciés csatorndkat, ahogyan a tudésoktdl kozvetit6kon keresztil (pl.

7 A kiegészit6 dbrak eredeti forrasai (Héttecke-Allchin 2020, Allchin-Zemplén 2020).



tankonyvek, folydiratok, ismeretterjeszt6 tartalmak) eljutnak az informacidk (D, E), dm ezen
felll fel kell hivni a figyelmet a kozosségi média terjedésének hatasara is (R, S).

A hagyomanyos kozvetiték felmérik, értelmezik és atalakitjdk a szakérték allitasait (D), és
egyben ,kapudrok”, vagyis nem terjesztenek bizonyos tartalmakat: szlirnek és szelektalnak:
a klasszikus informacids oOkoszisztémaban ritkdak az dalhirek (Q). A torténelemtudomany
nehezebben kiilonitheté el a (valds elemeket is hasznald) kontedktdl és (fabrikalt)
altényektél, ha a fogyasztohoz konnyen jutnak el az élhirek/kontedk (R), vagy ha az
allampolgarok és a fogyaszték informalis, peer-to-peer halézatokon keresztll tovabbithatjak
a hamis informaciodkat (S).

Tudésok .» Kozvetitok : Allampolgar
Szakeértok Kapudrok Fogyaszto
Nem szakértok
Hamis szakértok
K6z06sségi
média

3. dbra Az eredetvizsgalat: a megszerzett informacidk ellen6rzése, hitelességének
vizsgalata

A fogyasztdk és az allampolgarok felel6sek a megbizhaté média azonositdsdért (E), és mas
megkérdGjelezheté vagy megbizhatatlan forrdsokbdl szarmazo Allitasok kezeléséért (R).
Képes a didk hitelesség-vizsgalatot végezni a nyilakon visszafelé haladva? Példaul azokat a
kommunikacios forrasokat hasznalja, ahol a ,kapudrok” tipikusan kiszlirik a hamis szakért6t
(Q)?*® Tudja értékelni a didk, hogy napilapok, honlapok mennyire megbizhatéak?
Feltehetiink nehezebb kérdéseket is, példaul, hogy a didk tudja, hogy milyen tipusd hamis
szakért6k ellen védekezik nehezen (R), sajat elGitéletei hol jelentkezhetnek és milyen tipusu
nem ellen6rzott tartalmakat oszt meg (S)?

Probléma Il.: Ostdrténet mint héstorténet = posztmodern relativizmus

A torténelemoktatds aszimmetrikusan tdargyalja a demokracia intézményrendszerének
fejl6dését, és mig a 'hatalom’ torténeti fejlédése j6I dokumentdlt, a "tudas’ fejlédése, az
autondm szakért6k rendszerének kialakuldsa alig. Kiemelt jelent&ségliek azok a -
sajnalatosan ritka — abrak, amelyek révén a diak a tudomany tarsadalmi beagyazddasardl
képet kap, vagy ami segiti, hogy a megismerés (tudomany) éthoszat megértse. A képi

% A tanulmany elején végzett kisérlet azt mutatja, hogy a youtube kénnyen tarsit torténelmi témakhoz nem
megbizhatd szakért6ket, altudomanyos tartalmakat és 6sszeeskiivéseket.



reprezentaciok vizualis-konceptualis mankdk, amelyeken keresztil atoérokithet6k
tudomanyfelfogasok, fogalmi keretek és vizualis toposzok.

A 9. osztalyos tankonyv abraja®® kézéppontba a (paradigmatikus?) véleménykilénbséget
allitia, fokuszdban a ’‘nemtudas’ (4. abra).®® Ha egy amerikai kolléganak prébainam
elmagyarazni az abrat, dgy jellemezném, mint feminista ‘allaspont’-episztemoldgia®’, olyan
radikalis ismeretelméleti felfogas, amelynek a lényege sarkitva: a partikuldris racionalitdsok
kozt csak egyezkedéssel, érdekérvényesitéssel (targyalassal és kompromisszummal) lehet
hidat verni, nem raciéval, minden felet meggy6z6 érvekkel (raciondlis véleménykilonbség-
feloldasi folyamattal). Lehet, hogy a szerz6t is meglepné ez a jellemzés, ahol a gender helyét
az alternativ néz6pontokat szolgaltaté tudomanyok veszik at, de drulkodé a kiilonbség: mig a
2. dbran fontos szempont a tudomanyos konszenzus (ami nélkiil a tudomanyok tarsadalmi
hasznossaga kétséges), konszenzust a 4. abra 'nyomokban sem tartalmaz’.

agyar Ostorté-
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mértékben tud- ] Mi jellemzi az egyes tudomanyok forrasait, kutatasi te-
nyelv térténete riileteit? Miért feleltethet6k meg egymasnak nehezen a
vel, s kilonosen kilonféle tudomanyagak megallapitasai?

. Mivel a sztven- T

4. 3abra A mai magyar 6skortorténet-felfogas: relativizmus tudomdany tudomanyos
madszer nélkdl

' https://www.tankonyvkatalogus.hu/site/kiadvany/OH-TOR09TB

2% Erdemes Bsszevetni az abrat olyan vizualizaciéval, amiben a kdzéppontban a tudds strukturalt, konszenzualis
(és remélhetbleg konzisztens) magja van. http://theorphys.elte.hu/tel/magyar/pdf pub/Milyentudomany.pdf
Tél Tamas. 2012. Milyen tudomany a fizika? TV CLXXVII- CLXXXIII

1Az allaspont-teoretikusok szerint a tudds az elnyomottak szamara csak az elnyomaik elleni kiizdelmek soran
jelenhet meg” — mondja Sandra Harding, aki az allaspont gyokerét Hegelig és Marxig vezeti vissza. (Iasd Sandra
Harding http://acta.bibl.u-szeged.hu/40598/1/aetas_1993_004_154-164.pdf)
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Elsé ranézésre az a f6 kapcsolat egy torténeti kor vizsgalataval foglalkozo tudomanyteriiletek
koz6tt, hogy nem vagy nehezen egyeztetheték &ssze’’. Nem nyilvanvald, hogy mennyire
altalanos viszonyokat abrazol az abra, példdul a magyar Gstorténeten kivil mas korszakok
kutatasi teriletei is igy dbrazolhatdk-e. Nem kicsi a tét, hiszen a NAT targyalja milyen fontos
»a megszerzett informaciok ellenérzése, hitelességének vizsgalata”, am az abra alapjan a
megfelel6en m(ikodd legitim szakértGi rendszerek (tudomanyok) olyan megallapitasokra
jutnak, amik egyltt nem tekinthet6k tuddsnak, csak inkonzisztens allitasok halmazanak. Az
egyik tartalomfejleszt6t ez ugy tlinik nem zavarja (kiemelések Z.G.):

»A honfoglalds idejének és okdnak megitélése ma sem egységes. Még miel6tt konkrét
valaszt adnék, hadd hangslilyozzam dltaldnos érvénnyel: a korai magyar
torténelemben sosem volt és sosem vdrhatd teljes szakmai konszenzus. Aki ilyet
mond, az vagy ennyire nem ért a kutatdshoz, vagy tudatosan dllit valdtlant.
Ennélfogva egy tankdnyvon sem lehet konszenzust szamon kérni! Amit szamon lehet
kérni, az a kovetkezG: sziilessék forrasokon és szakirodalmi eredményeken alapulé
valdszerd térténeti rekonstrukcio, az “igy is térténhetett” elv jegyében.””

A szerz6i kommentar fényében nem csak az kérdéGjelez6dik meg, hogy lehet-e valaha
konszenzudlis tudasunk a magyar &storténetrél, az ettdl eltéré nézeteket — indokok nélkil —
inkompetensnek vagy valétlannak bélyegzi a szerzé. En az aldbbiakban csak arra vallalkozom,
hogy rdmutassak: nem elképzelhetetlen, ugyanakkor felelGtlen és torz tudomanyképet sugall
az abra.

A tudomanyos fejl6dés bizonyos id6szakait lehet, hogy abrazolhatjuk hasonlé szerkezetben.
Szamos terililet esetében vannak ’elhizédé meccsek’, amikor jellemz6 a diszciplindris
megosztottsag. llyesmi dbraval jellemezhet6 a 19. szazad nemzetkozi kutatdsaiban példaul a
Fold koranak megallapitdsa, de parszaz évig fizikusok is eldonteni akartdk, hogy részecske
vagy hulldam a fény, mig meg nem békéltek a kettds természettel. Minden tudomany
torténetében taldlunk hasonlé példakat, de didaktikailag meglep8, hogy miért a nem tul
szerencsés allapot, a tudomadnyos disszenzus abrazolt. Az ellentmondast helyezni a
kozéppontba ellenpélda nélkil megalapozatlan és karos.

Mivel a konszenzudlis narrativdk minden érintett terlilet megallapitdsainak hihet&ségét
novelik, nem plauzibilis, hogy az ellentmondas centrdlis vagy esszencialis komponense egy
tudomanyokat bemutatéd abranak. Hiszen nincsenek ilyen abrak az angol, vagy német
torténelemtankonyvekben. Trivialis értelemben megalapozatlan is az ilyen dbrdazolds, hiszen
nem lehet kizarni a szakért6i haldzat konvergens véleményének kialakulasat. Torzit, mert
nem abrazolja, hogy mennyire sok a kapcsolat a tudomanyos vallalkozasok kozott. A
tudomdnyok moddszerei (azok fejlédése vagy kiilonbségei) nem érintettek, még a vezetd
kérdések sem erre irdanyulnak. Nehezen érvényesilhetnek a racionalitdasi normak, ha meg
sem emlitjiik a (tudoményos) mddszereket. Es raadasul indokolatlan, mert ott is sugallja a

22 Ez a hozzaallds mar korabbi valtozatokban is tetten érhetd volt, a nyelvészeti szempontokat pl. Honti 2015
targyalja.

 Korai magyar milt az dtdolgozott térténelem tankényvekben - interju Szabados Gyérgy térténésszel,
tananyagfejlesztével. 2020. 06. 26., péntek, 06:13 http://tortenelemoktatok.hu/hirek/korai-magyar-mult-az-
atdolgozott-tortenelem-tankonyvekben-interju-szabados-gyorgy-tortenesszel-tananyagfejlesztovel.html
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kildénbséget, ahol valdszinlleg nincs: a ’forrasok’ olyan diszkrét halmazokat tlintetnek fel a

tudomanyokhoz kapcsoléddan, amelyek elemei nem vilagosan kilénithetdk el (Iasd pl. irott
forras ill. nyelvemlék).

Mi a célja a szakért6i terileteket az allaspontok (és a forrasok) szembeallitdsanak a
mddszertanok vizsgalata, vagy a terminoldgiai kiilonbségek megértése nélkil?** Van barmi
haszna a tudomdanyteriletek ilyen dbrazoldsanak?

Kiegészités Il.: Tudomany-abrazolas csaladi hasonldsag alapjan

Nyilvanvaléan mashogy itélink meg képi reprezentdcidkat (pl. dbrakat), mint allitasokat,
ahol gyakran tudunk donteni az igaz/hamis bindaris opcioi kozll. De kérdés, hogy nem jeleniti-
e meg jobban a tudomanyokat az 5. abra. Ennek szempontjai alapjan éppugy kiemelhet6k a
k6z06s vondsok, mint a killonbségek, és aminek a kdzéppontjdban nem az egymadsnak feszul6
véleménykilonbséget, hanem a normakoveté munkat talaljuk.
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5. dbra A tudomdny természetének oktatasdban hasznalt un. ’‘csaladi hasonlésag’
modell (Erduran & Dagher 2014: 28)

A ’csaladi hasonlésag’ modell a kordbbi ismereteket felhaszndlé gyakorlatokat helyezi a
kozéppontba. A tudomdanyok nem egyformak, és a hasonldsdgok és kilonbségek konkrét

* A deliberativ folyamatokat marginalizdlé pesszimista gyakorlat veszélyes, és megjelenik szamos olyan,
ideoldgiailag vezérelt mozgalom retorikdjaban, amelyben a tudomanyos konszenzus meglétét tdmadjak, mint
az evolucidt tagadd kreacionizmus, vagy a gazdasagi ideoldgidk kiszolgaldsara szervezett klimaszkepticizmus
megalapozasi kisérleteiben. Az ilyen retorikai alapallasi és befolydsolas-fokuszd tudomanykép mély
véleménykilonbségeket és kizarhatatlan ellentéteket tételez a tudomanyos kérdésekben: ab ovo ideoldgiainak
tekinti.



epizddok esetében vizsgdlhatok. A tudomany természetének oktatdsaban terjedd
megkozelités fogalmi struktirat ad, segitségével vizsgdlhatd akar a magyar Gstorténet-vita,
akar a lassan hattérbe szoruld gyakorlat, hogy a nemesi vélemény szakértGi allaspontnak
tekintendd (lasd a halzsiros atyafisag korili vitakat). Nem viziondl egységes és konzisztens
tudomanyos vildgképet, de nem posztulal feloldhatatlan disszenzust sem, mint a magyar
torténelemoktatas kiterjedt szakmai konszenzuskeresés és tesztelés nélkil bevezetett egyik
friss oktatasi tartalma.

Osszefoglalas

Mivel a természettudomanyos targyak ugyanugy nem hangsulyozzak a tudomany belsé
folyamataira a reflexiét, ahogy a torténelemoktatdas nem targyalja a tdrsadalomba
bedgyazott tudastermeld intézmény fejl6dését (és a médiaismeret targy nem fokuszal a
megbizhatd szakért6k és forrdsok szelekcidjara), a most felnévekvé generacié szamara a
tanarok a szabalyozé dokumentumokban szuboptimdlis segitséget kapnak, ami nem konnyiti
a tantargyak leirasaiban rendre visszatér6 célok elérését: a felelés, dontéshozatalra képes,
demokratikus értékeket képvisel§ és tovabboérokité allampolgarok nevelését®. Nem
tekinthet6 szerencsés helyzetnek a vizsgalt problémakér, a kommunikacids 6koszisztéma
gyors (diszruptiv) valtozasa kapcsan, hogy a "hatalom’ a torténelem oktatdsanak fékusza, és
még a kultura, jog, vallds is jelentGsen részletesebb targyalast kap, mint a technotudomany.

Az el6adds a tartalmi kritikan tal abrakat javasol, amiken keresztiil a tudomanyos tudas
kialakulasa, a hiteles szakértGiség és a média gyakran torzitd mechanizmusai egyszerlen
megbeszélhet6k a tandrakon. Optimalis esetben a beszélgetések hozzajarulhatnak ahhoz,
hogy szakértelmiket redlisan felbecsilé allampolgarokat képezzennek iskoldink, akik
képesek olyan demokratikus tdrsadalmat mdkodtetni, amiben a  destruktiv
véleménypolarizacié visszaszorul. Es nem nd, hanem csokken a kontedkban hivék, alhireket
megosztok szama.

Nem varhato el sem a politikumtdl, sem a média iranyabdl, hogy lemondjanak az "affektiv’
befolyasolas, a tulegyszer(sités vagy a sulykolas eszkdzeirdl. A szavazat- és kattintdsvadaszat
cselekvés- és érdekorientdlt. Az iskola az els6dleges olyan szintér, ahol a mindségi
dontéshozatal és az autondm dllampolgar fejlesztheté. Ha ,a mondavildg, a magyarsag
eredetérdl sz6l6 kildnbozé elméletek szerepe fel fog értékel6dni”®® és ha a torténelem

mitoszokkal kevert, igazsagot relativizald felfogasdba mar beavattuk a didkokat, kétszeres

Az MTA Kézoktatasi Elndki Bizottsag véleményében a NAT 2018. augusztus 31-i koncepcidjardl kiemelte, hogy
,nem mutat fel és nem is implikal atfogd emberképet”, ahogy jellemzi: Nem deriil ki, hogy a tanuldknak milyen
tényezGk hatasara és miként alakuljon a személyiségfejl6dése, motivacids rendszere és énképe, mire terjedjen
ki, és milyen értékpreferencidkat tartalmazzon a tarsadalom- és természetképe. Mit jelent a rendszer
résztvevGi szamara a tudas és a miveltség, illetve az ahhoz vezet6 ut: a tanulds és annak kerete, az iskola. [...] A
tanulasi teriletek vilagabdl a természet, a torténelem, a kultira megismerése kézben kimarad maga az ember,
illetve az ember csak mint emberi test s mint a normativ szabdlyozds targya jelenik meg.
(https://mta.hu/mta_hirei/a-nat-2018-augusztus-31-i-koncepciojanak-velemenyezese-mta-kozoktatasi-elnoki-
bizottsag-109137)

?® Reparszky Ildiko, a Térténelemtanarok Egyletének alelndke, a Fazekas Mihaly Gyakorld Altalanos Iskola és
Gimndzium vezetd tandra. https://magyarnarancs.hu/belpol/mesek-a-multbol-131338
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kotelességlink felhivni a figyelmiket arra is, hogy miként alakulhatott ki torténetileg olyan
hatékonyan mukod6é nemzetkozi tudastermel6 rendszer, ami megalapozta technoldgiai
fejl6édésiink, meghosszabbitotta varhatd élettartamunkat, és aminek koszonhetéen mar
tdvoktatdsban is tanulhato a torténelem.

Oktatasi szabalyozok és tankdnyvek

Kerettantervek: https://www.oktatas.hu/kozneveles/kerettantervek/2020 nat

NAT 2020: 5/2020. (I. 31.) Korm. rendelet. A Nemzeti alaptanterv kiadasardl, bevezetésérdl.
Magyar KézIény, 2020. januar 31., péntek

OH-TOROQ9TB Szaray Miklds. (tananyagfejleszt6) Torténelem 9. a kdzépiskolak szamdara

FI-504011001/1 Borhegyi Péter (tananyagfejlesztd) Térténelem Tankonyv 10.
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