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AZ NKVD-vilag Magyarorszagon — Gyarmati Gyorgy eléadasai alapjan

Vagy vagtam volna dvésom szemébe
(Tudom, hogy Zala a neve)

hogy semmikor, semmiért, ssmmiképpen
nem cserélek vele?

Faludy Gyorgy

I. A szovjet befolyéas kiépulésének rendszere

Szovjet mintara és ellenérzéssel hoztak 1étre 1945-ben a Politikai Rendveédelmi Osztalyt
(PRO-t), majd 1946-ban az 1946-ban az PRO-t, az AVO-t, az Allamvédelmi Osztalyt a
Beligyminisztérium keretében, 1948-ban pedig az AVH-t, az 6nall6 Allamvédelmi
Hatosagot. Ekkoriban (mar nem Rajk Laszlonak vagy Farkas Mihalynak, hanem) épp Kadar
Janosnak hivtak a beliigyminisztert. 1950-ben az AVH-t kozvetleniil a minisztertanacs
ellendrzése ala helyezték, és mar nem Kadar Janosnak hivtak a belligyminisztert.

A PRO-t, az AVH-t és a beliigyminisztériumot is 1945-t61 kezdddéen a Magyar
Kommunista Part feliigyelte, amihez kelld ,,politikai” tdmaszt a Voros Hadsereg biztositott,
hivatalosan a SZEB-en, azaz a Szovetséges Ellen6rz6 Bizottsagon keresztll. Az 1945. januéar
20-a4n, Moszkvaban alairt fegyversziineti megallapodas — amely az orszag szuverenitasat
korlatozta — betartatdsat a Szovetséges Ellenorzé Bizottsagra bizta, ami a késdbbiekben
Vorosilov marsallban és Szvirodov altabornagyban 6ltott testet.

Az AVO és a szovjet hatosagok egyiittmiikodésének biztositasara a GPU és a magyar
szervek kozti 0sszekotdi feladat elvégzésére tandcsost neveztek ki, Orlovot. De a szovjet
ellenérzést nemcsak a hivatalos keretek biztositottak, hanem kdzvetlen kapcsolatok is, pl.
Péter Géabor elsé helyettese a szovjet Allambiztonsagi Népbiztossag magyar szarmazasu
ezredese, Kovacs Janos lett. Az NKVD, majd 1954-t61 uj néven KGB kozvetleniil is végzett
megfigyelést Magyarorszagon, egyarant lehallgattak a kisgazdakat és a kommunistakat.

A szovjetek sajat hataskorben vitték el 1944/45-ben az embereket tomegesen malenkij
robotra vagy kozel 100 ezer Budapest kérnyékit a hadifogoly-1étszam kiegészitéseként. Ez
utobbira azert volt szlikség, mert igazolni kellett, hogy miért hizodott el Budapest ostroma
annyira, hogy mas szovjet alakulatok addigra mar 60 km-re megkdozelitették Berlint. Ok a
GUPVI téboraiba keriltek. Kovacs Béla parlamenti képviseld letartoztatasat is sajat

embereikkel oldottak meg az ,,ideiglenesen” nalunk allomasozé hatosagok. Rakosiék erre
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vonatkozo kéreset teljesitették, de magyarok, pl. banyaszok hazaengedését hiaba kérte Sztalin
legjobb tanitvanyainak egyike.

1947-re az eredetileg kis létsz&mi PRO-bol a kommunista part félelmetes
terrorszervezete jott létre, mely 6nall6 hatalommal birt. A megfélemlitésre és a folyamatos
félelemben tartasra alapozé rendszerben az AVH tébb ezer alkalmazottja Rakosi Matyasék
legfobb tdmaszava valt. Bar a part ellendrzott, a politikai renddrség megtfigyelt. Barkit. A
partvezetoket is.

Réakosi 1945 januéarjdban Sztalin megbizottjaként tért haza a Szovjetuniobdl, ahova
1940-ben ker(lt. Sztalin az 1848/49-es szabadsagharc Moszkvaban rabositott honvédzaszIait
adta azért, hogy kiszabaditsa Rakosit Horthy bortonébdl, ahol mar 15 évet iilt.

1953-ban, szovjet Osztonzésre, a minisztertanacs az AVH-t mint 6nallé szervet
megszilintette és (jbdl 6sszevonta a BM-mel. Ekkor épp/még Ger6 Ermd volt a
belugyminiszter miniszterelnok-helyettesként, és Nagy Imre a miniszterelnok. (Geré Ernd
maga is KGB-ugynok volt korabban.) Az dsszevonas tényét nem hoztak nyilvanossagra, ami
a késébbiekben sok zavart okozott a Beliigyminisztérium miikodésében; az allamvédelem
kulonallésa és rendfokozatai mindvégig fennmaradtak. Majd Piros Laszlo lett a
belligyminiszter, aki hol Moszkvahoz, hol Réakosihoz, hol a reformerekhez probalt igazodni,
ami bizonytalanna tette a szervezetet.

Nagy Imrének maodja nyilt az AVH-t még egyszer feloszlatni, 1956. oktober 28-an. Ez
nem szovjet befolyasra tortént.

Majd jott a szovjet befolyasolastol csoppet sem mentes Kadar-korszakban a Politikai

Nyomoz6 Osztaly és a hirhedt 111/3., de ez a korszak nem tartozik a témankhoz.

11. 1 200 000 ember adatai tartotta nyilvan a politikai rendérség

Az AVO majd AVH tette dolgat, amihez egyre nagyobb Iétszdm és pénz allt a
rendelkezésére. Ez utdbbi egyardnt szarmazhatott hivatalos koltségvetési helyrél vagy
zsarolasbol, esetleg kenépénzbdl, amit pl. dtlevélért kaptak. Mindenr6l adatokat gytjtottek,
majd allami titokkd nyilvanitottdk. A vélhetéen legsikeresebb ipardg, a szogesdrottermelés
(és -taltermelés) adatai ugyanugy titkosak voltak, mint az, hogy kiket Oriztek a keritések
mogott. AVH szovjet mintara és a szovjet tanacsadok hathatos tamogatasaval koncepcios
perek megszervezesébe és megrendezesebe kezdett.

Barki ellen barmiért vizsgalédhatott a hatésag, akar egy vicc meghallgatasaért is.
Csak az irrealisan magasan megallapitott adé be nem fizetése miatt 400 ezer parasztot
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itéltettek el ,kozellatasi biintett” cimén. Az AVH egymillié biintetéeljardas meginditasat
kezdeményezte. Az AVH-perek kozel 60%-4t a besigok feljelentései alapjan
kezdeményezték! (Mar a Gestaponak is nagy aranyban adtak munkat a magyar besltgdok
1944-ben.)

A birésagoknak a millionyi feljelentes teljesitése érdekében atlagosan napi 700 lgyet
kellett targyalnia és 400 Ulgyet elmarasztalo itélettel le is kellett zarnia.

Akiket a birosag felmentett, tobbnyire interndlétaborba kerultek.

I11. A munkatiborok ,,el6szobaja”, az internalas intézménye, 1945-1953
Hatosagi vélemény: ,, Szabadlabon hagyasa a kozélet demokratikus miikédése szempontjabol

aggalyos.”

Az embereket nem valamilyen cselekedet, nem valamilyen elkévetett biin miatt internaltak,
hanem a hat6sag vélelmezése miatt. Biroi itélet nélkiil és felment6 biréi itélet utan egyarant
lehetett internalni az embereket. Egy 1945-0s, titkos belligyminiszteri rendelet alapjan bérkit,
aki a hatalom szemében ,népellenesnek” tlint, aki szerintik ,,veszélyeztette az orszag
demokratikus szellemben torténd ujjaépitését” eljaras ald vonhattak és birdi itélet nélkiil,
mintegy megeldzésként, tdborba zarhattak. Internaltak pl. a nemesi szarmazéas miatt, azért,
mert a sziilék gyartulajdonosok voltak, ok lehetett a horthysta katonatiszti mult vagy a
szocidldemokrata pérttagsag, de a kulfoldi rokonokkal tartott kapcsolat is. Idejutottak a
hadifogsagbol hazaérkezOk, johettek akar Nyugatrol, akar Keletrdl. A hazai németség
malenkij robotra nem elhurcolt része addig, amig a kitelepitési hatarozatokat meg nem kapta,
szintén rab lett. A népbirésagok jogerésen felmentett vadlottjait szabadon engedés helyett
egyszeriien internaltak. {gy jartak el a Szovjetunidobol hazatéré hadifoglyokkal szemben is.

Az interndlds célja a rendszervaltas feltételeinek biztositasa volt egy olyan
id6szakban, amikor fokozatosan kibontakozott a hidegh&boru és a kétpolusu vilagban nagyon
er6ssé valt a kommunista befolyas. Elfogadotta valt, hogy birdi végzettség nélkiili emberek
itélkeztek a politikai jellegli szlir6vizsgalatokon. B-listazason kellett atesni az embereknek,
ahol nem bizonyitékok alapjan dontottek. Nagy volt a bizonytalansag és a bizalmatlansag. A
vilagméretli hideghaboru belpolitikai leképezése. ,,Sehol sincs olyan nagy terror és
rend6rallam, mint Magyarorszagon, mert itt egymas utan tiinnek el az emberek, nem tudni,
miért, minden itélet nélkiil.” (Komlds Aladar, 1952)

Majdnem minden megyeszékhelyen és tdbb nagyvarosban Kkialakitottak az

internalétaborokat, orszagszerte szaznal is tobbet. Az épliletek ablakait beszogezték, Uvegeit
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bemeszelték, hogy ne lehessen kinyitni vagy kilatni rajtuk. Kistarcsan és Nagy-Budapest 15
tdboraban 18 ezren szenvedtek egyszerre. Minden 100. budapesti megjarta az
internaldtaborokat!

Tobb nagyipari beruhazds megvalositasat az interndlétaborokban folyd rabmunkara
alapoztak. A foglyok szamara a gyarak mellett szogesdrottal 6rzott taborokat hoztak 1étre,
amelyek higiénias feltételei rosszabbak voltak, mint a bortonoké. Feliigyeletik az AVH
feladata volt, igy gyakran fitlegelték, rugdostdk Oket, béklyoba, kurtavasra kototték a
foglyokat. A tiszaloki vizi erémi épitkezéséhez a rabokkal asattak ki a Tisza uj medrét. A
budapesti romeltakaritashoz is nélkildzhetetlenek voltak a foglyok. Kazincbarcikan a vegyi
iizemhez kellett az ingyen munkaerd.

Az internaltak rabléte kopaszra nyirassal kezd6dott, majd ragesalok és poloskak
kozott folytatddott. 70 f6s szobak voltak. A rabok sajat ruhdjukban maradtak, de fiirddni és
fehérnemiit cserélni havonta egyszer lehetett. Az 1200 kaldrias, silany élelmezés mellett
nagyon hamar lefogytak. Hozzatartozd havonta egyszer, 0t percre latogathatta Oket. Egyes
taborokban a besz¢élé egy folyoson tortént, ahol két sorban kifeszitett drothald valasztotta el a
foglyokat és a latogatokat, kozépen az 6rok jarkaltak, hallgatoztak.

Az internaltak egy részét tovabbkildték Recskre.

IV. A magyar GULAG = Recsk

A szovjet GULAG taboraihoz hazankban a recski hasonlitott legjobban: ugyandgy a politikai
rendorség feliigyelte, és itt voltak a legkeményebbek a munkafeltételek, legbrutalisabb a
bandsmod. A legnagyobb kildnbség az, hogy itt nem voltak koztorvényesek, akik kilén
bortonvilagot hoztak volna létre, és az éghajlat is normalis volt. Aki Recskre kerilt, azokat
elvileg csak hat honapra internaltak, amit feltl kellett volna vizsgalni fél év utan, de ez,
egyetlen kivétellel, elmaradt.

A recski taborba zart 1760 fogoly feladata a nagyon kemeény bazalt kitermelése,
Osszezuzéasa ¢és feldolgozasa volt. De a kofejtéshez nem biztositottdk a megteleld
szerszamokat, és magasan allapitottak meg a napi normat. A kialakitott korilmények és a
rabokkal valé banasméd kovetkeztében a lakokra a last haldl vart. A recski tabor volt a
leghirhedtebb kényszermunkatabor; aki ebbe a rabmunkatéborba kerlt, arrél a csaladtagok
semmilyen értesitest nem kaptak, még a gyakori elhaldlozas esetén sem. A tabor lakoit jol

sikertilt elszeparalni, alig jutottak hirekhez, informaciokhoz a foglyok.



A tiborban egyetlen koéépiilet allt, az AVH-Orség paracsnoksaga hasznalta.
(Napjainkban ez lett az emlékhely fogaddépiilete.) A barakkok ronkokbol épiiltek, a deszkak
hézagain at beslivitett a szél. Egy éplletben 120-150 rab aludt. Az emeletes &gyon alig 40 cm
hely jutott egy fogolynak, igy csak egyik oldalukon fekidhettek, és egyszerre kellett
mindenkinek megfordulnia. Deszkak helyett gdcsortds agakra keriilt a vékony szalmazsak,
igy gyakran nyomta a derekukat.

A té&boron belll l1étrehoztak egy kulon, szogesdrottal koriilvett blintetébarakkot 120
ember szamara. Oket hajtottak ki legkorabban dolgozni és engedték legkésébb vissza. Kisebb
volt a fejadag, és megfosztottak éket a havi egyszeri fiird6zési lehetségtol is.

Rekonstrualtdk az egyik legrémesebb bilintetés-végrehajtasi eszkozt, a vizes vermet,
ahova éjszakéra zartdk a szerencsétleneket. Olyan alacsony volt, hogy felallni nem lehetett
benne. Télen a szekrényfogdaba, 70x70 cm-es helyre zartdk azt, aki nappal nem tort elég
kovet. Fogdaként apr6 helyiségek is szolgaltak. 2 m2-re akar egy tucat rabot is
bekényszeritettek éjszakara, akik allva probaltak aludni, hogy masnap mar teljesiteni tudjak a
norméat. A legfajdalmasabbnak a gluzsbakdtés szamitott. Volt, aki mozgasra képtelenné téve
olyan kozel kertiilt az 6rok kalyhédjahoz, hogy még égési sériilést is szenvedett.

1950. jdlius 19-én kezdédott a tabor élete. 35 internalt szocialdemokratat
bevagoniroztak, 13 AVH-s fegydrre biztak, és elkiildték dket a Matraba, a birkalegelSkre
szOgesdrattal korulvett tabort épiteni. A foglyok olyan, ,,jobboldalnak™ bélyegzett szocdemek
voltak, akik ellenezték a két munkaspart egyesulését. Foris Béla taborparancsnok azt igérte
nekik, ha felépitik a tabort, hazamehetnek. Ezt nem hitték, mert kozben allando becsmérld
jelz6juk lett, hogy fasisztak.

Ot barakk 8szre, harom a kdvetkezd télre késziilt el, és megtelt lakokkal. Idekeriilt 50
hortysta tiszt, sok csendér és rendor, a Rajk-perben fel nem hasznalt , titoistak”. Hatvanbol
vasutasok nagyobb csoportja, akik védelmikbe vették a helyi ferencrendi szerzeteseket
rendhazuk szétverését kovetden.

Az 0Orok igyekeztek minden szokést megakadalyozni, a szabadulasi kisérleteket
kegyetlenil megtoroltadk, nyolc rabnak megis sikeriilt megszoknie 1951-ben. Egyikiiknek
sikertlt Ausztridba atjutni, majd Minchenben a SZER munkatarsai fogadtak. Tdébbszor
lejatszottak azt az adast, amelyben kdzel 600 recski fogoly névsorat olvastak fel.

Bar létrehozoi nem akartédk, az orszag mégis értesilt arrdl, hogy van egy fogolytabor,
ahol kofejtoben, borzalmas koriilmények kozt dolgoztatjdk az embereket. Ez volt az elso
tdbor, aminek kitudddott a hire. Recsk a rettenet szimbdéluma lett. A SZER 1951-es

adasainak tartalmét az is megismerte, aki 6nallléan nem kapcsolta volna be az ,,imperialista”
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radidadd miisorat. Sokan ezekbdl az adasokbol értesiiltek, hogy egyaltalan még élnek a
hozzatartozoik, volt munkatarsaik, barataik. De nem igazan konnyebilhettek meg, amikor
hallottak a rettenetes &llapotokrol.

A tabor felszamolasahoz a Sztdlin halala utani moszkvai iranyvaltasnak kellett
bekovetkeznie: korrekciora kényszeritették a magyar ,rendszergazdakat”, az esztelen
jogtiprasok és meghurcoltatdsok szazezreinek mérséklodése kovetkezett. Ennek a
folyamatnak a részeként felszamoltdk az internalotaborokat, a foglyok tobbségét
hazaengedték. 1953-ban 0tfés szabaditobizottsagot hoztak létre az addigi taborfénok
vezetésével. Ok — sajat maguk altal megallapitott szempontok szerint — 223 f6t nem engedtek
haza, hanem tovabbi birdsagi eljaras ala vonas céljabol Kistarcsara kildtek.

Recsk félelmetes volt, és a félelelem miatt hallgattak rola. A bezérasa, azaz 1953 utan
a szabadon engedett foglyoknak titoktartasi kotelessége volt, allamtitokkda mindsitették az
internalst.

Nemcsak Recskr6l, hanem a tobbi kényszermunkataborrdl is hallgattak az emberek. A
titokban tartott témeges meghurcolasok szinhelye volt tébbek kozott Sajébabony, Csolnok és
Bernatkut, de a taborok kozvetlen kdrnyezetében €16k is hallgattak 1étezésiikrol.

A tabor éplletét egy maganszemély, Erdely Gabor mentette meg az enyészettdl azért,
mert édesapja itt raboskodott 1950 és 1953 kozOtt. Megvéasarolta az éplletet, hogy
emlékhelyet alakitson ki. Kezdeményezését tamogatta az Allambiztonsagi Szolgalatok
Torténeti Levéltara. Ok lettek szakmai gondozéi az épiiletnek és hoztak létre a helyszinen egy
kiallitast.

A recski tabor emlékhelye 6rzi az itt elhunytak nevét és azokét is, akik Sztalin haldla
utan megélték a szabadulast: Faludy Gyorgy koltd, Ivady Sandor olimpiai bajnok, a haborud
utani els6 miniszterelnok, Dalnoki Miklos Béla két unokadccse, Lajos és Laszlo, grof Zichy

Péter, Kéri Kalman vezérezredes, a fegyverletételrdl Moszkvaban targyalo kiildottség tagja...

V. Kietlen pusztasag — de nem Szibéria: a hortobagyi zart taborok

En rajtam jutsz a magyar Szibériaba
En rajtam &t oda, ahol nincs igazséag
Egy oriilt elmét vezette gonoszsag
Keleti cinizmus emelt perverz kejjel
Az Os gytildlet és 6 butasag
Egy volt laké alkotasa, Debreczeni Jozsef: Hortobagyrdl zokog a szél (részlet)

7



Biroi itélet nelkil 8-9 ezer fét kényszeritettek az alfoldi munkataborokba, egész csaladokat,
volt egy- és 83 éves is kozottiik. Elétte elvették otthonaikat, minden vagyonukat.

Raékosi a mezégazdasag gyors atalakitasaban is Sztalin legjobb tanitvanya akart lenni,
ezért, a GULAG-rendszer Szovjetunidban Kkiérlelt mintait kdvetve, a téeszekbe be nem lépett
modosabb parasztsag, a ,kuldkok™ csaladjaira deportalas vart. Nemcsak ,kuldkokat”
deportaltak, hanem tobb csaladot is csak azért, mert az ellenségnek belyegzett
Jugoszlaviahoz, illetve Ausztriahoz kozeli falvakban, a hatarsavban a héazukat az AVO
keretébe tartozo hatarérség akarta hasznalni. 1950 juniusaban 300 telepiilésrél 3 ezer embert
gyljtottek be. Nagyobb varosokbol a polgari egzisztenciju csaladokat telepitették at. Szeged,
Miskolc, Nagykanizsa, Varpalota a szocialista nagyberuhazasok kornyékeként valt
,megtisztitandovd.” A kozelgdé harmadik vilaghabora sztalini vizidja indokolta, hogy a
kitelepitések kizar6lag a szovjet hatar felé torténjenek, hogy az ,.ellenséges elemeket”
elszigeteljék. A kelet-magyarorszagi telepiilésekr6l a szokés szinte lehetetlen volt, mivel ha a
csaladok egyiitt szoknek, az nagyon feltiin6 lett volna, ha viszont a csaladfé szokik el, akkor
az ott maraddkon, példaul épp a gyerekeken allnak bosszut. Nagyon féltek az emberek.

A Tisza mentén 12 tabort alakitottak ki, amelyeket a kozvélemény pontatlanul
hortobagyi tdboroknak nevez. A Kitelepitettek szallasai zommel birkahodalyok, baromfiolak,
disznoolak voltak, a csaladokat azonban nem valasztottak szét. Mezbgazdasagi munkat

végeztettek veliik, a gyerekek felnott feliigyelet nélkiil maradtak a taborokban.

V1. Budapesti deportalasok

Egy hénap alatt, offenzivaszeriien zajlott az ,osztilyidegennek” bélyegzett csaladok
Budapestrdl valé kitiltasa és kényszerlakhelyre koltoztetése, ami 1951. majus 21. és janius
18. kozott 5200 csaladot, mintegy 12 ezer {6t érintett. Koztiik volt 62 miniszter és allamtitkar,
272 horthysta tabornok, illetve fotiszt, 1400 huszartiszt, 300 rend6r- és csendértiszt, 900
allami tisztviseld, 250 gyartulajdonos, illetve vallaltvezet6, 180 bankar, 400 nagykereskedd,
300 foldbirtokos, 30 arisztokrata. Régi otthonaikat elfoglaltak a partkaderek, uj otthonaikban
a hézigazdaik (tObbnyire kulakok) biintetése volt, hogy fogadjak be Oket. Nemcsak
vagyonuktol, hanem nyugdijuktél is megfosztottdk a Kitelepitetteket. 1953 utan a

kényszerlakhelyiiket elhagyhattidk, de nem térhettek vissza Budapestre, onnan kitiltottak oket.



VII. Skarlat betii

1953 utdn a foglyok tobbsége kiszabadult, de a hatranyos megkllonboztetésik ezzel még
nem sziint meg. Gyakran Kkitiltottdk Oket eredeti lakohelylikrdl, hisz a lakdsaikat mar
megkaptak az ,.clvtarsak”, akiket nem lehetett kilakoltatni. Tobbségiik ref-es lett, azaz rend6ri
felugyelet ala kertlt. Titkosrendéri modszereket is alkalmaztak veluk szemben, leveleiket
felbontottak, lgynokoket allitottak rajuk. Természetesen nehanyukat sikerrel be is szervezték.
A nyugdijak megallapitasanal ezeket az éveket nem vették figyelembe. A kiszabadult id6sek
— korabban méar megallapitott, majd kifizetését felfliggesztett — nyugdijanak folydsitasara
éveket kellett varni. Ugyanakkor munkat is nehezen talaltak, de nemcsak az iddsek.
Magasabb végzettséggel is csak segédmunkasok lehettek.

1956-ban sok iildozott elhagyta az orszagot. Ok jartak jobban, mert az itthon
maradottak hatranyos megkulonboztetése folytatddott a Kadar-korszakban. Réadasul az
etikatlan diszkriminacié a gyerekeikre is kiterjedt, hisz az osztalynaplokba a nevik mellé
bekertilt, hogy X, azaz osztalyidegen, ezaltal elvagva Oket a tovabbtanulds lehet6ségétol,
néha nemcsak az egyetemit6l, hanem mar a gimnaziumitol is. Tobbséguk sokaig nem
kaphatott Utlevelet azokban az években sem, amikor a hallgatag tobbségnek mar jart.

A volt foglyok rehabilitacidjara a rendszervaltasig kellett varni, igy azt sokan mar
meg sem élhették. Csak az Antall-kormany emelte a nyugdijakat és adott erkolcsi elégtételt
nekik.

Felhasznélt irodalom:

Bank Barbara — Gyarmati Gyorgy: Recsk kényszermunkatabor 1950-53. Allambiztonségi
Szolgélatok Torténeti Leveéltara, Budapest, 2012

Bank Barbara — Gyarmati Gyorgy — Palasik Maria: ,,Allami titkok.” Interndlo- és
kényszermunkataborok Magyarorszagon, 1945-53. L’Harmattan Kiad6—Allambiztonsagi
Szolgélatok Torténeti Leveéltara, Budapest, 2012

Gyarmati Gyorgy (szerk): Allamvédelem a Rakosi-korszakban. Térténeti Hivatal, Budapest,
2000

Gyarmati Gyérgy: A Rakosi-korszak. ABTL — Rubicon, 2011

Rubicon, 2007/1., 2010/6. és 2010/9.
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Bihari Péter: Erészak a 20. szazad haboruiban

A 20. szézad az erOszak szdzadaként ¢l a koztudatban, s az erdszak a két vilaghdbortiban
csucsosodott ki. Az aldbbiakban a civil lakossag ellen elkdvetett erdszakrol lesz sz6, de még
miel6tt a vilaghabortukkal foglalkoznék, néhany korabbi eseményt is emlitenem kell.

Ha a kronologiat kovetjiik, eldszor talan a herero torzsek elleni erdszakrdl érdemes
sz0Ini. 1904-ben a német katonasag kb. 25-100 ezer hererdt gyilkolt meg Német Délkelet-
Afrikdban, amit a mai torténészek ,,genocidiumként” vagy ,,faji haboruként” tartanak nyilvan.
Majd 1912-1913-ban kovetkezett a két (rovid) Balkan-habord, melyek eredménye a Torok
Birodalom kiszoritdsa lett az egész félszigetr6l. E héabortikat a ,kiilonlegesen brutdlis”
jelzbvel illették, egyik fél sem kimélte a civil lakossagot. ,,Evszazados gylilolségek tornek
felszinre ebben a haboruban. Mindegyik oldalon szamos irreguléris egység harcol, ehhez
tarsul még a primitiv kulturalis szinvonal — mindez egyiitt a faji haborava, s6t megsemmisitd
jelleglivé teszi a konfliktust” — vélte von Gagern német megfigyelé mar 1912 oktoberében.

Napjaink egyik torténésze szerint , Két volt oszman korzetben, Koszovoban és
Monasztirban a hodité szerb hadsereg civilek talan ezreit gyilkolta le. Noha egyes szerb
tisztek — Ovatlanul — az alban lakossag »kiirtasarol« fecsegtek, ez inkabb bosszu flitotte
6ldoklés volt, mint genocidium. A 16voldozések [?!] mindazonaltal megddbbentették a
szemtanukat és az Ugyben nyomozoOkat. »A torokok menekiiltek a keresztények eldl, a
bolgarok a gorogok és a torokok eldl, a gorogok meg a torokok a bolgarok el6l, az albanok a
szerbek eldl« — jegyezte fel az 1914-ben vizsgalddd Carnegie-bizottsag. [...] Erbszakos
téritések, tomeges kivégzések és tobb tizezres menekiltaradat: ilyen kovetkezményekkel jart
a probalkozas, hogy a nemzetiségi elv jegyében szamoljak fel Eurdépaban a még megmaradt
0szmén tartomanyokat” — irta 2004-es Balkan-kdnyvében Mark Mazower. (A koszovdi alban
aldozatok szamat kb. 10 ezerre teszik.)

A neves angol lap, a The Times ugy latta: ,,Az emberi természet alacsonyrendii
Osztonei érvényesiiltek; félo, hogy a Balkan-félszigetre a kozepkori allapotok térnek vissza
[...], és a civilizadlt Eurépa mozdulatlan tanuja a barbarsag és a torvénynélkiiliség
visszatérésének™ (1913. julius 15.). Ebben az idézetben jol benne van ,,Eurépa” Balkan-képe:
,mi” itt, Eurdépaban kulturaltak, békések, normélisak vagyunk; ,.ti” ott, a Balkdn mélyén
barbarok, durvak, kdzépkorian sotétek vagytok. Ez a kettdsség erdteljesen jelen volt mind a
nyugati, mind a keleti kdzvélemény fejében; nem mellesleg érvényesiilt 1914 nyaran is,

amikor az eurdpai UjsdgolvasOk nagy tObbsége szamara természetesnek tiint egy tujabb
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Balkan-haboru kirobbanasa, de azt el sem tudtak képzelni, hogy emiatt ,,civilizalt” németek
és angolok fognak egymas torkanak esni és eveken at haboruznak.

Osszességében tehat , A Balkan-haborik a tarsadalmak egészét mozgositd, totalis
haboru felé mutattak, s ennyiben megel6legezték a 20. szazad haboruait” — irta Markus
Péhlmann német torténész, amivel igazat allitott. A félsziget mindkét vilaghaboruban sulyos
atrocitasok szinhelye volt, majd — mint ismeretes — itt, a boszniai Srebrenica varosanal tértént
meg a 20. sz&zad utolsd népirtasa, ahol a szerb katonasdg kb. 8500 bosnyak férfit és filt
gyilkolt le 1995 nyaran. Amikor e genocidium 20. évforduldjan az ENSZ hatarozatban akarta
elitélni a szerbek magatartadsat, a testvéri Oroszorszag megakadalyozta a hatarozat
elfogadasat. A szerb miniszterelndk halasan emlitette, hogy a nagy szlav testvér nem engedte
meg, hogy Szerbiat ,,egyoldaluan” tomeggyilkossag miatt itéljék el.

Az 1914-ben kirobbant elsé vilaghabort a masodikhoz képest civilizaltnak szoktuk
tartani, nem alaptalanul. Az Gjabb torténeti kutatdsok azonban szinte minden fronton a
tomeges erdszak meglétét tarjak fel. Ami a nyugati frontot illeti: nem igaz, hogy a német
hadsereget ok nélkil vadoltak a belgiumi és észak-franciaorszagi erészakoskodasokkal. Igaz,
hogy a csecsemdk megcsonkitasarol szold rémmesék csak az antantpropaganda allitdsai
voltak, a civilek elleni tomeges erdszak viszont egyaltalan nem. Mintegy 130 olyan
»incidens” tortént 1914 nyaran és 6szén — a gyors német elérenyomulas idején —, amely t6bb
mint tiz civil aldozatot kovetelt, az 6sszes halott szdma pedig meghaladta a 6 ezret.
Kulénosen dramai volt a helyzet Dinant varosaban (674 embert, a lakdknak kb. tiz szazalékat
mego0lték), illetve Louvainben, ahol a varost a katonasag felgydjtotta, a hires egyetemi
konyvtar porig égett. (Kevés esemény rontott annyit a németek megitélésén, mint a louvaini
rombolés.)

Ezeknél az ,,incidenseknél” tobbnyire az tortént, hogy a német katonak bizalmatlanul
és gyanakvoan viselkedtek a lakossaggal szemben, azt hitték, hogy mindeniitt ,frank-
tireur6k” (orvlovészek) lesnek rajuk, és amikor valoban eldordiilt egy-egy l6vés — szinte
minden esetben egy német katona puskdja siilt el, véletlentil, mert ,,frank-tireur6k” nem
leteztek —, akkor esztelen 16v6ld6zés és gytjtogatas kezdddott. A tobbnyire protestans német
katondk kilondsen a katolikus papokra gyanakodtak, kozlluk sokakat elhurcoltak. Az
erdszakhulldm 1914 &szén (az allohdbora bekdszontével) megsziint ugyan, de egészen 1918-
ig belga férfiak tizezreit vitték el Németorszagba, kényszermunkara.

Az Ujabb kutatasok feltartak, hogy a keleti és a déli fronton sem alakult jobban a
helyzet. Egyre tobbet tudunk az orosz hadsereg kelet-poroszorszagi kegyetlenkedéseirl —
egész falvakat raboltak ki és gyujtottak fel, de innen hamar tavozniuk kellett —, illetve az
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elfoglalt Galicidban val6 viselkedésiikrdl, ahol kiilondsen a zsidokkal szemben léptek fel
kegyetleniil. Nem csoda, hogy a helyi (zsid6) lakossag tobbnyire ,,megvaltoként” fogadta a
német és az osztrdk—magyar csapatokat — bar az al&bbi kortars visszaemlékezés ezt a kepet
némileg arnyalja: ,,Akarmelyik harcol6 fél kezébe estek, egyforma volt a sorsuk [ti. a galiciai
zsidoké]. Akit a mieink életben hagytak, azt felakasztottdk az oroszok; az oroszoktol
visszafoglalt terlleteken élve taldltakat pedig felakasztottdk a mieink. Mint oériasi, fekete
holl6k, Ugy sotétlenek az Ut menti fakon a fekete kaftanok. Kozelebbrdl aztan lattuk, hogy
gazdaikat is benniik felejtették” (Mészaros Vilmos: Emlékeim az I. vilaghaborabdl).

A Monarchia csapatai nagyon keményen, sét kegyetleniil bantak a szerb teriiletek
lakossagéval; a szerbeket amugy is ,,gyilkos fajzatnak™ tartottdk. A haboru elején, 1914.
augusztus 12-én bevonultak a hatar kozelében fekvd, 14 ezer lakosl Sabac varosaba. Nem
sokkal késobb 120-160 helyi lakost 6ltek meg és hagytak a templomkertben. A sabaci
»incidens” koriilményei és elkdvetdi ma sem tisztazottak, bar a helyszinre érkezett nyugati
megfigyeldk (pl. a kozismert John Reed) a magyar katonasigot tartottdk felelésnek a
torténtekért. A parancsnokok utasitdsaiban rendre visszatérnek a ,kemény”, ,kegyetlen”,
,kiméletlen”, , konyortelen” jelzok: igy kell banni a helyi lakossaggal, megtorolva minden
rendbontast. (Itt a katonak a ,.komitacsiktol” féltek, akik nagyjabdl ugyanannyira léteztek,
mint Belgiumban a ,frank-tireurdk™). Végezetiil alljon itt egy vezényld tabornok talan
jellegzetes véleménye a haboru utan ,,rendezés” alapkérdéseirdl: ,,Idealis esetben, ha ezt a
kifejezést ilyen gyiiloletes dologra hasznalnom szabad, a szerb fajzatot gyodkerestil ki kellene
irtani, a szerb vallast [igy!] be kellene tiltani, a gazdag egyhazi vagyont jotékony és kulturalis
célokra el kellene kobozni, az orszadgot pedig megfelel6 modon [?] gyarmatositani.” A fenti
javaslat  Tersztyanszky  Karoly  vezérezredest6l  szarmazott, aki egészen a
hadseregparancsnoki beosztasig jutott el.

A masodik vilaghabort erészakhulldmai talsdgosan jol ismertek ahhoz, hogy hosszan
id6zzek a témanal. Nyilvan a holokausztot emeljiik ki a tanitas sordn is, mikozben azért
hangsulyozni kell, hogy — legalabbis a kontinens keleti teriletein, az Un. véres dvezetben —
olyan népi haboruk zajlottak, amelyekben mindenki mindenki ellen hadakozott, és mindenki
mindenkit gyilkolt — nem csak a németek (vagy az oroszok). Ukranok és lengyelek, lengyelek
és litvanok, szerbek és horvatok estek egymasnak, irtottak egymast, és irtotta kdzben
mindegyik résztvevo a zsidd lakossagot is. Mint ) konyvében Dedk Istvan professzor leirta:
,»ha volt egy nagy, k0z0s eurOpai terv, az az etnikai tisztogatas terve volt” — amely végsd
soron sikerrel jart. Ujabban a magyar torténészek kozott arrdl folynak vitak, hogy a magyar
katonasdg miként viselkedett az elfoglalt szovjet (ukrén) teruleteken. De akér Krausz
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Tamasnak adunk igazat, akar Ungvary Krisztidnnak, a végeredmény kevéssé szivderitd: a
magyar honvédség cséppet sem volt jobb megszallo a keletei fronton, mint a Wehrmacht —
sot... Ungvary konyvében tobb helyen olvashatok olyan megallapitdsok (akér kortérs, akar
torténészi véleményként), hogy ,,a magyarok brutalitisban a németeket is feliilmuljak”.
Kifejti tovabba, hogy szerinte a német parancsnokok kozott tébben voltak olyanok, akik nem
hajtottak végre a leginkdbb embertelen utasitdsokat, mint a magyarok kozott. Illetve azt is,
hogy a magyar katonai és politikai vezetok korében — akik ,,mindenr6l” tudhattak — a
legcsekélyebb aggodalom sem élt amiatt, hogy egyszer akar szamon kérhetik rajtuk a brutalis
parancsokat és azok brutalis végrehajtasat. Pedig — amint az egyik kedvenc haborus idézetem
mondja — még a német katonak el6tt is vilagos lehetett, hogy egyszer eljohet a bosszuallas
ideje. ,,Bizony mondom neked, Else, ha az oroszok valaha is kopognak az ajtédon, és csak a
felét fizetik vissza annak, amit vellk tettink, tobbé sohasem fogsz mosolyogni” — kdzblte
egyiklk a haziasszonyaval, talan 1943-ban.

Es valoban eljott. A Vorés Hadsereg katondi tobbszor megeskiidtek, hogy
megbosszuljak a németek ¢és szovetségeseik gaztetteit. Ezt vartak toliikk a parancsnokaik és a
kdzvélemény, és nyilvan nem kellett nagyon feltiizelni 6ket, hogy valoban vissza akarjak adni
azt, amit hazajuk elszenvedett. ,,Nem lesz nekik irgalom — egyetlenegynek sem, ahogy 6k
sem irgalmaztak nekink. Felesleges azt varni a Vordos Hadsereg katonditol, hogy irgalmat
gyakoroljanak. Mindnyajan égnek a gyiilolettdl és a bosszavagytol. A fasisztak foldjét
sivataggd kell valtoztatni, ahogy 6k elpusztitottdk a mi hazankat. A fasisztaknak meg kell
halniuk, ahogy a mi katonaink meghaltak” — irta 1945 elején Csernyahovszkij tabornok, a 3.
Belorusz Front f8parancsnoka. Ugyanezt lizente a hires szovjet iro, Ilja Ehrenburg felhivasa
is (még 1942-ben!): ,Ezek a mocskos pardznidk megerdszakoljak és megfertézik az
asszonyainkat. [...] Oljetek, oljetek! Erovel torjétek meg a német ndk faji gdgjét, tekintsétek
6ket jogos hadizsakmanyotoknak!” Mindenesetre érdekes, hogy egy interjualany — egykori
katona — 1990-ben is természetesnek tartotta mindezt: ,,Nem erdszakoltak-e meg a németek a
mi asszonyainkat? Igen, tudjuk, hogy megtették, minden gond nélkul. Ezért hat fogat fogért,
vért a vérért. Ha 6k megtették, nekiink ugyanazt kell veliik tettiink.”

Az elérenyomuld oroszokat modfelett ingerelte a németeknél latott gazdagsag is,
pontosabban az otthonihoz képest tapasztalt jomod. Egyebek mellett ez is taplalta az
er6szakot: ,,Miért kellett ezeknek a jomddban €16 embereknek rank tdmadniuk?” Es: ,,Minél
mélyebben hatoltunk be Németorszagba, annal jobban taszitott minket az ott latott boség.
[...] Olyan szivesen levertem volna az 6klommel azokat a szépen felpakolt csuprokat és

tivegeket” — mondta egy katona az 1. Belorusz Front &llomanyabol. S mivel megszokték,
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hogy a dolgokat ,osztdlyharcos” alapon szemléljék, a németek elleni héaboruajuk
természetesen a ,kapitalistak” vagy a ,,burzsujok™ elleni haborava lényegiilt at, amelyben
megint csak megengedhetdnek tiint minden eszkoz.

Mint egy-két korabbi idézetbol sejthetd, az alabbiakban a masodik vildghabords
er6szak egyetlen aspektusat vizsgalom, a ndk ellen elkovetett erdszakot, ami az utdbbi
idokben keriilt az érdeklédés homlokterébe — mikozben a jelenség feltehetéen minden
habortiban eléfordul. Itt a német ndkrdl lesz elsdsorban szd. Az egyik legérdekesebb ndi
memoar vagy naplo szerzdje, a berlini ,,Anonyma” egyébként pontosan ugyanugy latta a
szovjet katonakat, ahogy a magyar Polcz Alaine (mindketten erdszak aldozatai lettek):
vegletesnek és kiszamithatatlannak. Egyik nap Uriember modjara csattogtattak a bokajukat,
francidul tarsalogtak és cukrot osztogattak, a masik nap (ugyanazok) vadallat modjara
vetettek r4 magukat mindenkire. Mellesleg a jo toll0 Anonyménak a német férfiakrol is
megvolt a maga vélemenye.

Miriam Gebhardt német torténész 2015-ben publikalta a német ndk elleni haborus
er6szakrol tudhatd tények Osszegzését, Als die Soldaten kamen (Akkor jottek a katondk)
cimmel. A katondk nem kizardlag oroszok, a kényvben szovetségesek mindegyike szerepel.
Az erészak sorrendje a kovetkezd volt: az els6k persze az oroszok, utdna jonnek a franciak,
majd az amerikaiak, végiil a britek mint a legkevesebbet erdszakolok. Mindez logikus: az
oroszok utdn a legtobb sérelmiik a francidknak volt, mig a britek még mindig Orizték egy
profi hadsereg némely nemes hagyomanyat. S ami az erdszakold katondkat illeti: az
amerikaiaknal kiilon vizsgaltak a borszint, és kideriilt: a fehér és a fekete katonak kb.
ugyanannyira voltak érintettek az erdszakos cselekményekben, de a feketék sokkal
keményebb biintetést kaptak. A szerzé érdekes modszerrel szamolja Gjra, hogy hany német
noét erészakoltak meg a habora végén és a habora utan. Szerinte minden tizedik erészakbdl
lett terhesség, ¢és minden tizedik terhesség végzddott sziiléssel. Mivel pontos adattal
rendelkeziink arr6l, hogy 8600 olyan gyerek sziiletett, aki erészak eredményeként jott vilagra,
a megerészakolt ndk szama 860 ezer lehetett — allitja. (De mi van azokkal, akikkel ez
tobbszor megtortént? — kérdezhetjik még.) A valos szam igy tehat egymillio alatt maradna,
amiért a torténész szinte mentegetdzik; eddig magasabb szamok forogtak a koztudatban. Ha
hinni lehet ezeknek a szamoknak, akkor az eddigi, Budapestet illet6 szazezres becslésekkel is
lejjebb kell menni: feltehet6en a 2025 ezer lehet kdzelebb a valosaghoz.

A masodik vilaghaborts erészak vizsgalata nem lehet teljes a haborG utani
megtorlasok nélkiul — ezattal megint a nékre szoritkozom. Robert Capa és masok hires fotoin

is lathatok azok a ndk, akiket azért ért el a helyi lakossag bosszlija, mert német katonakkal
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keriiltek kapcsolatba. S6t, akar német apatol vald gyermekiik sziiletett. (A francidk az ilyen
viszonyra azt mondtak: collaboration horizontal, vizszintes egyiittmiikodés.) Ezekkel a
nékkel szemben nem volt irgalom: tobbnyire kopaszra nyirtdk oket, gyakran szurokba és
tollba forgattak, sokféle megalaztatast kellett elszenvednitk. A francia becslések 20 ezer
ilyen megalazott nor6l tudnak, de a jelenség altalanosnak mondhaté Nyugat-Europa
felszabadult orszagaiban.

Ugy vélem, valdban biinbakok voltak, nekik kellett az egész kozosség nevében
blinhddniiik, s feltehetden olyanok is atkoztak és gyaldztak oket, akik semmivel sem voltak
kilonbek naluk, csak éppen méasképp miikodtek egyiitt a megszallokkal. Egy habort idején
persze sokféle oka lehet egy asszonynak arra, hogy ,.egylittmiikddjon” — feltehetd, hogy
gyakran azért tették, mert védelmezore volt sziikségiik, olyan emberre, akitél ennivaléra vagy
élelmiszerjegyre szdmithatnak stb. Mindez a bosszu pillanataiban — talan érthetéen — mit sem
szamitott. Dedk Istvan azért hozzateszi, hogy ezeket a ndket ,,visszafogadta a tarsadalom” (pl.
gyermekeik francia allampolgarok lettek), am ez sem mindenitt alakult egyforman.
Norvégiaban kilondsen sulyosan bintették a kollaboraciot, a habord uténi toérvények
megtagadtak a norvég allampolgarsagot a német katonaktol sziiletett gyermekektol.

Legvégiil két szempontra hivnam még fel a figyelmet. Az elsd: vajon miért vagyunk
annyira dobbentek a (vilag)haborus erészak képeit latva vagy arrdl olvasva. Az én —
meglehet, nem tul mélyenszanté — magyardzatom szerint ennek az a kontraszt az oka, amely
békés életiink mindennapi tapasztalatai és a haborUs tapasztalatok kodzott fennall. Mert
tagadhatatlan, hogy a mai eurdpai emberek a mindennapi életiikben egészen ritkan latnak
konkrét, fizikai erdszakot, akdr évtizedekig sem. (Ami feltehetden nem igy volt a
kozépkorban vagy az Ujkorban.) Amit er6szakként latunk, az a tévébdl jon, legyen az hirado
vagy jatékfilm. Ezért allitom, hogy 6riési az ellentét a haboruk tényei és mindennapi életlink
valdsaga kozott, igy szinte apokaliptikusan éljik meg, hogy ilyesmi megttérténhet — mondjuk,
napjaikban, Sziridban —, és az erészakot képtelenek vagyunk elhelyezni ,,normal” életlink
tapasztalatai kozott. A masodik: nem tartom helyesnek, hogy a kozbeszédben tll gyakran ,,az
oroszokrdl”, ,,a németekrdl”, ,,a magyarokrol” stb. szdlnak, amikor a haborus erdszak
elkovetdit emlegetik. Szerintem helyteleniil. Nem egyes népek erdszakoskodtak, nem az 6
népi sajatossagaikban kell keresni a durvasagok okait, hanem felfegyverzett katonak, akik
hozzaszoktak az erdszakhoz, illetve ahhoz, hogy fegyverrel kb. barmit megtehetnek a
fegyvertelenekkel szemben. Es ez nem népeken mulik. Az mar az illetd hadsereg
hagyomdanyaitdl, vezet6itdl és akar az adott haboru jellegétdl fligg, hogy mi torténik a

katondk és a civilek talalkozasainal. Egy diktatdra hadserege jé eséllyel durvabban
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viselkedik, mint egy demokraciaé, egy ,,totalis” haboruban mas tapasztalatok adddnak, mint
egy korlatozott haboruban. Mindez — ismétlem — nem egyes népek tulajdonsagain mulik,
ezért célszerli 6vakodni a megalapozatlan altalanositasoktol.
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Szakal Gyula: A kapcsolati toke valtozasai a szovjet tipusu diktaturakban

A tarsadalmi tSke kutatasa elséként az Egyesiilt Allamokban, az 1970-es években keriilt a
fokuszba. Europaban némileg késébb reagaltak a szemléletvaltozasra, Magyarorszagon pedig
napjainkban sem igazan keriilt az érdekl6dés kézéppontjaba ez a terilet.

Mit is jelent valojaban ez a fogalom?

A legegyszeriibben fogalmazva; a tarsadalmi toke nem mdés, mint az emberi
kapcsolatokban 1év6 eréforrasok Osszessége. Ez segitheti a tarsadalom és benne az egyének
sikerét vagy forditva, az emberek és kapcsolataik sikertelenségét. A jol ismert szociologus,
Pierre Bourdieu sokat idézett monddsa szerint: ,mutasd meg a telefonregiszteredet, ¢és
megmondom, ki vagy”. Hallgatéimnak viccesen szoktam mondani (pedig a val6sagban
véresen komoly), hogy lehet munkahelyet keresni allasborzén, hirdetések altal, interneten, de
a legbiztosabb az, ha apa telefonal valakinek.

Kicsit bovebben kibontva, mit is takar ez a fogalom. Kozponti eleme a bizalom, a
tarsadalmi szervezddések erdssége ¢€s a segitségnyujtas kiilonbozo fajtai. Bizom-e az
allamban, az egyhazakban stb.? Ha bajba keriilok, kit6l kérhetek segitséget? A tagabb
csaladtol kérek vagy baratoktdl? Forditva, én kinek vagyok hajlandd segitséget nyujtani?
Kinek adok inkabb? A segitségnyujtas fajtaja lehet pénzbeli segitség, dnzetlen munka,
érzelmi tAmogatas.

Az emberi kapcsolatok fontossagat érzékelé amerikai szocioldgus, J. Hanifan az
1940-es években kiemelte a baratsdg, a joakarat és az emberek kozOtti érzékenység
fontossagat. A magyar szakmai kdztudatba James Coleman és Mark Granovetter tanulmanyai
alapjan kertilt be. Sajatos, de nem meglep6 modon a szakmai és tarsadalmi érdeklddés a téma
irdnt a mai napig szolidnak mondhaté hazankban. Pedig Anglidban kapcsolathalo-épit6
projektek is zajlanak.

Erdemes par nemzetkozi kutatas eredményeit idézni. A tarsadalmi toke Norvégiaban,
Svédorszagban, Finnorszagban, Svajcban, Tajvanon a leger6sebb. A felsorolas jelzi, hogy a
gazdasagilag legfejlettebb orszagokrdl van sz6. Francis Fukuyama Bizalom cimii konyvében
hosszasan fejtegette, hogy a tarsadalmi bizalom a gazdasag szerkezetét is képes
meghatarozni. Ahol gyenge a tarsadalmi bizalom, ott erds csalddok, rokoni dsszefonodasok
alakulnak ki. Erre pedig gazdasagi szerkezet is épiil. Vendéglok, kisboltok, szolgaltatasok
halozata stb. Gondoljunk csak a nalunk 1év6 kinai és részben olasz vallalkozasokra. Csak

jelzésként emlitem meg az olasz csaladi szervez6désti maffiat és kinai hasonmasait.
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Magyarorszag ebbdl a szempontbol is rendhagyd. Az alacsony tarsadalmi toke mellett
gyenge nuklearis csaladok jelenlétét tapasztaljuk. (A széles rokonsag altalaban csak az
eskiivokon és a temetéseken szokott csak talalkozni.) Egy Dessewffy Tibor altal idézett
kutatas szerint napjaink Magyarorszagat a szolidaritas hidnya, a tarsadalmi kohézio
elutasitasa és a biztonsagra valo térekveés hianya jellemzi, ,,majd az allam megold mindent”
mentalitas tapasztalhato.

Mi lehet ennek az oka? Sokat idézett mondas szerint a jelen nem mas, mint
felhalmozott torténelem. Régionk torténetét a megszakitottsag és a folytonos Ujrakezdés
jellemzi. Minden korszakban mas értékek és (j jatékszabalyok jelentek meg. Ami elfogadott
volt az Osztrak—Magyar Monarchidban, az nem volt j6 a Horthy-rendszerben, nem beszélve a
koztiik 1év6 atmenet forradalmainak iddszakar6l. Azutan a masodik vilaghaboru alatt, majd a
szocializmus két korszakaban is minden valtozott. Es azutan elért benniinket a rendszervaltas
1dOszaka.

Nézziik a szovjet tipust diktatira idészakaban bekovetkezd valtozdsokat. A vesztett
maésodik vilaghaborua utéan teljesen 0j hatalom és (j kapcsolatrendszer kezdett kiépllni. Erre a
magyar tarsadalom, kuldéndsen a falvakban, nem készilt fel. A kozségi birdt, a jegyzot, a
papot, a tanitot, akinek akkor még volt tekintélye, felvaltotta a tanacselnok, a partitkar, a
téeszelnok, az agronomus. Ok legtobbszor nem is helybeliek voltak. Az addig példat jelentd
modosabb gazdaréteget a kulaklistak tették tonkre. Viszont az G hatalmi halé a falvakban
gyorsan létrejott. A falu vezetd embereinek pl. hazépitésnél illett segiteni. A
pedagogusfoldeket legritkabban a tanarok mivelték. A falusi tanitd presztizse a fizetésevel
egyltt csokkent, a presztizsvesztést felgyorsitotta a tanitonék megjelenése.

Budapesten a kitelepitésekkel, orszagosan az allamositasokkal, interndlasokkal B-
listazasokkal a régi uralkodo osztaly tagjai kozott meglévo kapcsolati toke tovabb sériilt, amit
egyébként is megingatott a habor(, a kivandorlasok, a holokauszt, a malenkij robotra
hurcolas. Az uri negyedekbe bekoltozd parttitkari, AVO-tiszti csaladok nem noévelték a
bizalmi indexet, ahogy a mnagyon eltér6 kulturdlis hattérrel rendelkezd csalddok
kényszeregydttélése sem a tarsbérletekben.

1949 utan az egyhazak kozosségteremtd erejét szétzilaltak, szerepét ahol csak lehet,
korlatoztak. Erre a sorsra jutottak a civilszervezetek is a cserkészmozgalomtél a
bélyeggyijtokig. Szétverték a régi szakszervezeteket, a munkdasegyleteket, majd a
szociadldemokrata hagyomanyokat. Kdzben a kommunistak egymas kozti bizalmatlansaga is
feler6sodott, ismert a Rajk-per, K&dar bebortonzése majd szabadon engedése, Nagy Imre

miniszterelnoki menesztése.
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Azokban a telepiiléseken, amelyeken nagymértékii volt a malenkij robotra hurcolas
vagy a németeket érintd kitelepités, a kulakok interndldsa, a lakossagcsere, teljesen
megvaltozott a helyi tarsadalom. A Kiliritett hatar menti lakasokba az AVO emberei
koltoztek. A németek helyére felvidéki magyarok, bukovinai székelyek keriltek. Az eltérd
gyokerli csaladok évtizedekig elkiiloniiltek, az elsé vegyes hazassdgok csak egy generacid
utdn jottek létre. Akiket elengedtek az interndlotaborokbol, nem térhettek haza. Akik
hazajéttek az orosz lagerekbdl, gyakran nem talaltak az id6kozben kitelepitett csaladjukat.

Az eréltetett iparositassal egylitt jart az ingazas megjelenése. Ez lehetett lokalis, mint
a Kisalfoldon vagy Pécsett, ahol a nagyvaros adta a munkalehetdséget, de Komlonak is nagy
volt a vonzaskorzete. Az ingazas orszagos hatdsugard is lehetett, hisz Budapestre Szabolcsbol
is szallitottak munkaer6t Ezek voltak a hirhedt feketevonatok. Tizezrek ¢éltek
munkasszallasokon zsufolodva, csaladiasnak nem nevezhetd koriilmények kozott. Mindezek
miatt a hétfotél szombatig kitiresedett falvakban a lokalis kozosségek is felbomlottak.

Ehhez jarult, hogy a ndk tomeges munkaba Aallitasadval, annak gazdasagi
kikényszeritésével a csalad szerkezete, idOritmusa is felbomlott. Megjelentek a korabban
ismeretlen (izemi konyhéak és menzak. (Ovatosan jegyzem meg, hogy a magyar tarsadalom
jelentds része ezeken a helyeken fogyaszthatott eldszor rendszeresen husételeket.) A ndk
munkaba allasanak pszichikai, szocialpszicholdgiai kdvetkezményei hamarosan jelentkeztek.
A csalad ,,ura” mar nem tudta eltartani a feleségét. A falusi kdzvélekedés szerint a varosi
gyarakban a ndk ,,megromlanak”. Ugyanakkor ennek volt egy masik vonzata is. Ha a
feleségeknek van 6nallé jovedelmiik, nincsenek kiszolgaltatva a zsarnok, részeges stb.
férjnek. Elkezdddott a valdsok ardnyanak novekedése. Raadasul megjelentek az elsd
mosogépek, centrifugak, kevesebb id6t igényelt a haztartas ellatasa. A tévé pedig hamarosan
hattérbe szoritotta a tradicionalis szorakozasi lehetdségeket, ndvelve az elszigetelodést, azt a
néhany évet leszdmitva, amikor az els6, tévékésziilékkel rendelkezd csaladoknal mindenki
egyutt nézte a tancdalfesztivalokat.

Az épiilé Un. szocialista iparvarosok lakotelepein €16 szomszédok eltéré vidékrol,
eltéré szokasokkal érkeztek, idegenek voltak és maradtak. Rendszeresnek szamitottak a
konfliktusok a gyenge hangszigetelés, a csdvek mentén lefolyd mos6gépviz stb. miatt.
Tobbnyire nem is kdszontek egymésnak — még az egy lépcséhazban él6k sem... Valodi
kozosséget csak az utcan felnovo ,kulcsos gyerekek” szamara jelentettek e varosrészek. A
késébbi, foleg ’60-as évekbeli lakasépitési programmal felbomlottak a kétgeneracios
csaladok is. Meg lehet figyelni, hogy az elsé lakotelepek az ipari izemek kozelében jottek

Iétre, majd évek mulva épiilt csak ki a megfelel6 infrastruktura, a bolt, a jarda, az iskola. A
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Ratko-gyerekek pedig szenvedtek nemcsak a nagy osztalylétszamoktol, hanem a két,
esetenként harom miiszakos tanitastol is, ami tovabb zildlta a csaladot, mint kozosséget. A
varosha koltozéssel egy idében megkezd6dott a falvak eloregedése, esetenként kiurilése, a
romak bekoltozése.

A Rakosi-korszakban az allam a szabadid0 szervezésébe is beleszolt. Jottek a
kommunista miiszakok, igy gyakran ugrott a vasarnapi kozos ebéd. Illett elmenni a szocialista
brigad tagjakeént szinhdzba, moziba, ahova nem vitték magukkal a gyerekeket. Sportklubok
szervezddtek, szovjet mintara beindult az MHK mozgalom, azaz a Munkara Harcra Kész
elnevezési sportprogram, ahol munkahelyi és falusi szpartakiadokon keresztll igyekeztek
megmozgatni a dolgozo és tanulé ifjusagot, rendeztek mezei futdversenyeket, mezitlabas foci
falubajnoksagot, falusi tornatinnepélyeket. 1953-ban kdzel 500 ezer résztvevoje volt az MHK
mozgalomnak, amit 1956 forradalma felszdmolt.

Nem mellesleg ’56-ban kivandorolt, ,,disszidalt” 200 ezer fiatal, kilépve a csaladbol és
megszakitva a rokoni szallakat. A megtorlas, a beborténzések, az amnesztia utan is folyo
megfigyelések Ujabb tizezrekben novelték a bizalmatlansadgot. A gyerekek elhallgatéasok,
asztal alatt bokan rugott apak, ,,nicht vor dem Kind”-féle mondatok kozt, kettds értékrendben
néttek fel. Megtanitottak ket bizalmatlannak lenni.

A korszakban a Balatonon és a hegyekben a vallalatok sorra épitették a SZOT-
udiiléket, ahol olcson nyaralhattak a dolgozoik, ami dicséretes, de igy mar a nyarat is kilon
toltottek a nagysziiloktdl a csalddok. Az akkori szakszervezetek szabadidos programokat
szerveztek, tobbnyire sajat dolgozoiknak, és nem a csaladoknak. A gyerekeket vandortaborok
és uttorétaborok hivogattak — tavolra a rokonsagtol. A 1étrejové kisdobos- és
uttordszervezetekben a politikai ,,nevelés” gyorsan hattérbe szorult, €s a jaték vagy a sport
valt a fontossd és adott kozosségi élményeket. A KISZ-tdborok ugyanigy. De nemcsak
kozosségi élményeket, hanem parosakat is adtak, szinte szexualis forradalmat okozva,
ugyanakkor a generaciok kozti bizalmatlansaghoz hozzajarulva.

VGMK és a ,bevasarld turizmus” is megvaltoztatta az addigra mar megszokott,
egyenl6sitd értékrendet. Bar a csaladok feln6tt tagjai egy-egy bécsi Ut idejére a fagyasztolada
érdekében még egy kocsiba keriiltek, de a nagysziilék generacidja radobbent, hogy nemcsak
azt nem érti, miért kell nekik o6rakig zotykolédni, hanem a valutavaltdsokat sem. Féltek a
hataréroktol, és féltek, hogy valaki feljelenti dket.

Bar tobbnyire nem tudtak, kik az tgynokok, a besugok, létezésiikben biztosak voltak,

a politikai bizalmatlansdg magas szintli volt. A rendszervaltds felszabadit6 mamorat, a
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szabadsag illuzidjat leginkabb csak az értelmiség egy része élte at, a tObbségnek a
gyarbezarasok miatti félelem, a magas inflacio okozta bizonytalansag jutott csak.

Ezek a jelenségek nemcsak a régi térségi szervezOdéseket irtdk 4at, hanem az
értékrendet is. Az ’50-es évek szovjet mintai nem tudtak gyokeret ereszteni. Akkoriban a
falusi parttitkar, téeszelnok pufajkaban és usankaban jart. A *60-as évektdl at/vissza vették a
dzsentri 6lt6zkddest és mentalitast (csizma, paradés kocsis; ez a masodik vilaghaboru elétt az
uradalmi intézOk viselete volt). Még a beszédstilusuk is hasonldva valt: ,,Kérlek szépen,
kedves elvtarsam, el lesz/van intézve”. A régi idok emlékét az akkori falu még jol ismerte.

Magyarorszag torténetét, akarcsak a Kelet-Kdzép-Eurdpa tébbi orszagaét, ahogy a
fenti példak is jol szemléltetik, a megszakitottsag és az Ujrakezdés jellemezte. Ugyanakkor a
torténeti szociologiaval foglalkozo kutatok mar régen észrevették, hogy a kiilonbozo
orszagok szocializmusa (igy hazanké is) alapvetd elemeiben (emberi magatartas,
értékrendszer, barati szervez6dések) igen hasonlit az el6z6 (Horthy-) rendszerre. Gondoljunk
itt pl. a vadasztarsasagokra, amelybe bekeriilni csak a ndmenklatirdnak volt lehetdsége. Sot,
még Ok is rétegzddtek (kisvadas, nagyvadas) pozicid szerint.

Az allamszocializmus id0szakaban kialakitott tarsadalmi toke jelent6s része
napjainkra anakronisztikus lett, de a ,,gondoskod¢ allam” illuzidja sokakban tovabb él,
mikozben a politikusokba, intézményekbe vetett bizalom alacsony szintli. A szovjet tipust
diktaturakbdl oroklotten is a magyar tarsadalom érték- és normazavaros allapotban van.
Mikozben visszautasitja a piacgazdasag okozta egyenldtlenségeket, a korrupciot tudomasul
veszi. Nemcsak az intézményekkel, a szakszervezetekkel, hanem az egyhazakkal szemben is
bizalmatlan, ezeknek az érzéseknek az allamszocializmusba nyalé gyokereit nem nehéz
észrevennink. Gond az is, hogy az egyes ember nem bizik meg a méasikban, mindez géatolja a

gazdasagi névekedést is.
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Farkas Judit: A malenkij robot témaja forraskézpontl megkdozelitésben

Az eldadas csomopontjai:
|. Tartalmi szabélyozdk
I1. Tankdnyvek
I11. Feldolgozasi lehetdségek

I. Az oktatasi tartalmakat meghataroz6 kdzponti szabalyozék

NAT — tal ltalanos, ilyen mélységéig nem szabalyoz.

Kerettanterv
o éltalanos iskolaban nem jelenik meg a fogalom,

o gimnaziumban a kotelezé tartalmak kozott szerepel a fogalom.

Az érettségi kdvetelmények sem szabalyoznak ilyen melységig.
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Il. Tankdnyvek

7. osztaly 600 ezer 6 180-230 ezer 6
(OFI)
8. osztaly hadifogoly és ,,20%” ez a kozolt
(OFI) Horvath civil egyutt 600 adatok alapjan 120
Péter konyv ezer 6 ezer {6
8. osztaly hadifogoly és ,egyharmada” ez a
(OFI) Kisérleti civil egyutt 600 kdzOlt adatok
ezer {6 alapjan 200 ezer 6
11. osztaly nagyjabal 600 -
(OFI) ezer {6
12. osztély meghaladja a 0,5 milli6 f6t kozel 200 ezer £6
(OFI)
11. osztaly 800-900 ezer a hadifoglyok
(NT) hadifogoly, jelentds része nem
kozel 2/3 tért haza, m. r.
szovjet fogsagba kapcsan semmi adat

1. A két kdzpontilag is tamogatott tankdnyvcsaladot néztem meg, de digitalis verzidja
csak az OFl-snak van, a NT jeliiecknek nincs.

2. Forrasok nincsenek a malenkij robotrol egyik koényvben sem, maximum az
emberaldozatokat attekintd tdblazatban szerepelnek Gsszemosott ¢és ellentmondésos
(hadifoglyok, malenkij robotra elhurcoltak) adatok. Az adatok kozott jelentds eltérés van. A
12. osztalyos OFI-s szerint a hadfoglyok és a malenkij robotra elhurcoltak egydtt jelentenek
kb. félmillio6 f6t, mikdzben az ugyanabbdl a tankdnyvi sorozatbol szarmazd 7. és 11.
osztalyos kiadvanyok onmagaban a hadifoglyok szamat becsiilik 600 ezer fore. A korabbi

Nemzeti Tankdnyvkiados sorozatbdl szarmaz6 12. osztalyos tankdnyv a malenkij robotra
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vonatkozo6an t6bb mint szazezer elhurcoltrol ir, a 7. osztalyos OFI-s viszont csak tobb tizezer
civilt emlit.

Marpedig képek, szdveges forrasok nélkill — az id6 szoritasaban — a tanar nem biztos,
hogy bevisz kiilon gylijtott anyagot, ha heti alapéraszdmban kell teljesitenie a tantervi
elvarasokat.

3. Az OFI-s Kozépiskolai atlaszban sincs olyan térkép, amit fel lehetne a téméahoz

hasznalni, pedig egy tematikus térkép sok mindent meg tudna jeleniteni.

I11. Feldolgozasi lehetéségek

e A normdl tandora az a keret, ahol a tandrnak arra lehetdsége van, hogy az
alapfogalmakat tisztadzza, valamint azokra az alapkérdésekre valaszoljon, hogy kiket és
miért vittek el. Mivel a jovatétel problematikdjat az egyetemes torténelem kapcsan mar
tisztaztak, erre nem kell kiilon id6t szanni.

e A fakultaci6 adhat arra lehetdséget, hogy az érdeklodés felkeltésével a témat
személyesebbé tegyuk. Itt fokuszba kertilhetnek mar olyan kérdések is, hogy milyen
feleldssége volt a torténtekben a magyar hatosagoknak, valaszt kereshetiink a
visszaemlékezések alapjan példaul a ,,mi tortént velem?”, ,,miért pont én?” és a ,,mi
segitett nekem tulélni?” kérdésekre.

e Szakkor keretében mar megvalésithatdé az 6nallé kutatés is, ezzel tudomanyos szintre
emelkedhet a téma feldolgozésa. Az interjuk, az adatgytjtés, a szakirodalom
feldolgozasa akar személyes, csaladi indittatdsbol, akar a téma iranti érdeklédésbol
fakad, olyan Gj ismereteket adhat a didknak, ami talmutat a kozépfokl iskolai képzés

alapfeladatain.
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Baracs Nora: Iskolai projektek a Szovjetunidba hurcolt politikai foglyok tragédiaja

feldolgozasara

Bevezetésként leszogezném, hogy a Szovjetunidba hurcolt magyar politikai foglyok
emlékévének témajat tagan értelmezem, a szovjet mintara folyé Uldoztetéseket, a szovjet
mintara létrehozott politikai renddrség és allambiztonsagi szolgéalatok tevékenységét is
beleértem.

A kovetkezd projektismertetés, illetve -felsorolds részben projektotleteket, terveket
tartalmaz, részben pedig iskoldmban, a Széchenyi Istvan Gimnaziumban az emlékév soran
megvalosult megoldasokat. A konferencia részvevdi talalkozhattak is tobb projekt
végeredmenyével,

I. A pedagogiai projektek jellemzoi

,Pedagogiai projekt: valamely osszetett, kompleX, gyakran a mindennapi életbél szarmazo
téma; a témafeldolgozashoz kapcsolddod célok, feladatok meghatarozéasa, a munkamenet és az
eredmények megtervezése; az eredmények prezentdldsa” — a meghatarozast a Sulinet
oldalarél® vettem &t. Azt a meglatasukat a tovabbiakban viszont nem alkalmazom, hogy
helyesebb lenne a projektorientdlt oktatds vagy ennek szinonimajaként a projektszellemdl,
projektszerti oktatas kifejezések hasznélata, mert bar a megadott szakszavak precizebbek, de
a mindennapi tanari gyakorlatban nem terjedtek el. Ezért leegyszeriisitve csak projektekrol
beszélink.

Az iskolai projektek alapvetd célkitlizése, hogy 1étrejojjon egy didkok altal készitett

mi, ahol azonban végeredmény mellett ugyanolyan fontos a hozza vezetd Ut is.

1

http://webcache.googleusercontent.com/search?g=cache:i7AMDrOJgmoJ:www.sulinet.hu/szaktanacsado/01/me
llekletek/projektmodszer.doc+&cd=1&hl=hu&ct=clnk&gl=hu
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A miu elkészitésének folyamata sokféle kompetencia fejlesztésevel jarhat, ezek kozul
kiemelném, hogy:
o clOsegitheti a digitalis tudas fejlesztését,
e biztosithatja a teammunkaban val6 tapasztalatszerzést, az egyiittmukodést,
o fejlesztheti a feleldsségvallalast, feleldsségtudatot,
o vélasztast, dontéshozatalt kivan,
e az internetes ismeretszerzéshen emelkedni fog a gyakorlattal elt6ltott érak szama,
e kozben fejlodhet a forraskritikai érzék,
e segitheti a kritikai gondolkodas fejlesztését is,
e gyakori lesz a kommunikéacid szoban és irasban,
e nélkuldzhetetlen hozza az ismeretszerzési kompetencia,
e gyakoroltathat¢ altala a Iényegkiemelés.

Tovabbi elonyokkel jarhat a helyismeret ndvelésében, a lokalpatriotizmus
erdsitésében, a topografiai ismeretek gyarapodasaban.

A projektek jelentés mértékben épitenek a tanuldi valasztasra, 6nkéntessegre, igy
lehetdséget adnak a tehetséggondozasra.

Ha az osztéaly felkésziiltsége lehetdvé teszi, akkor a projekt soran az online technikak
segitségével er6sodhet a didkok idegend, azaz angol vagy német nyelvii informacioszerzési
képessége az IKT eszkdzok alkalmazasaval.

WEB2-es eszkdzok alkalmazésat is tdmogathatja egy projekt, a kdzosségi oldalak
hasznélatat, fénykép-, fajl- és videdmegosztasra lehet szlikség egy projekt elkészitéséhez.

A ,,malenkj robot” témajaval foglalkozo projektek célja lehet az is, hogy menet
kozben sajatitsdk el a didkok a sziikséges személyiségjogi és szerzéi jogi ismereteket.
Tamogatja, hogy elsajatitsdk azokat az ismereteket, amelyek megalapozzak a lakohely, a
sziil6fold €s népei megismerését.

A projekt a cselekvd allampolgari magatartast, a torvénytiszteletet, az egyiittélés
szabalyainak betartasat fejleszti, az emberi méltésag és az emberi jogok tiszteletre nevel,
bemutatja az er6szakmentesség, a meltanyossag fontossagat.

Egyes projektek célja lehet, hogy a 21. szazadi ,,osztalyterem” tag kereteinek atélése
is, azaz a tanuldsi tevékenység egy részének kivitele az iskola épiiletébdl, ha a tanuldok
fényképezni fognak, Kisfilmet forgatnak, interjut készitenek, geocachinggel geoladat
helyeznek el. Méasrészt a tanterembe behozhatunk szakembereket, foleg virtualisan, Skype

vagy videokonferencia segitségével, de esetenként ,,él6ben” is.
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Ezek a projektotletek gyakran megkivanjak/lehetévé teszik mas kollégakkal vald
egyiittmiikodést. (Ezt a NAT is tamogatja €S szerencsés esetben az iskola vezetdsége is.)

A projektek sordn a valtozatos tevékenységeket valtozatos modon kell értékelni.
Nyilvan folyamatosnak kell lenni a tanar szobeli értékelésének, dicséretének, esetleges
kritikai meglatasainak. Lehet hagyomanyos osztalyzattal értékelhetd rész, pl. tesztfeladat
esetében. Lehet olyan rész, amikor a csapat tagjai egy pluszpont-,,halmot” (névjegykartyakon
T jelek, pl. 4 f6s csapat kap 10 db-ot) kapnak meg, amit 6k oszthatnak szét egymas kdzott a
végzett munka ardnydban; ez a prezentaciokészitésnél is megfelels. Az Onértékelést
értekeldlapokkal lehet eldsegiteni, és ez jO forma a kiscsoportok sajat munkdjanak
mindsitésére is. Online kérddiv segitségével a projektben részt vevok szavazhatnak a

kiilonb6z6 feladatok hasznossagarol, élményszertiségérol, sikerességérol stb.

I1. A malenkij robottal foglalkozé projektek és a NAT célkitiizéseinek kapcsolata

Projektnapok, projekthetek tervezésekor érdemes figyelembe venniink, hogy a malenkij
robottal foglalkozd projekt soran tobbféle NAT-célkitiizést tudunk megvalositani, ezeket a
tanuloi tevékenységeket tanorakhoz kotddden jelzem:

Torténelem: ismeretek szerzése tobbféle forrasbdl, rendszerezése, hires emberek
életpalyajanak megismerése, bemutatasa, topogréafiai ismeretek.

Magyar nyelv: esszéiras, Iényegkiemelés, blogiras.

Magyar irodalom: Faludy Gyorgy koltészete.

Informatika: ,,Az informatika miiveltségteriilet fejlesztési céljai akkor valdésulhatnak
meg, ha az egyes tantargyak, miveltségteriiletek tanitdsa és a tandéran Kkivili iskolai
tevékenységek szervesen, @sszehangolt modon kapcsolédnak az informatikédhoz.”2
Feladatok:  prezentaciokészités,  Excell  tdblazat segitségevel  diagramkeszites,
szOvegformazas, képszerkesztés, emléklap tervezése, filmvagas, hangositas, interjuvagas,
megosztasok kdzosségi oldalakon.

Meédiaismeret: szinopsziskészités, részletek tematikus kiemelése.

Miivészetek: korszerli grafikai abrazolasok €s a grafikai képek esztétikdja.

Angol és német nyelv: a NAT-kovetelmenyek kozil teljeskortien megvaldsithatod a
projekttel: ,,Az ¢él6 idegen nyelvek tanitasat és tanulasat meghatarozo alapelvekkel és a NAT

célkitlizéseivel 0sszhangban kivanatos a tantargykozi integracid lehetdségének eldsegitése.

2 http://ofi.hu/nemzeti-alaptanterv
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Az idegennyelv-tanulas tobbek kozdtt olyan nyelvi, kulturalis, szociokulturalis, térténelmi és
interkulturalis ismeretekkel gazdagithatja a tanulokat, amelyeket méas tantargyak esetében is
hasznosithatnak. Ugyanakkor torekedni kell arra, hogy mas miiveltségteriiletek ismereteivel
az idegen nyelvi 0rék soran is talalkozzanak a diakok.”

Etika: etikai dilemmak, felelosség.

Foldrajz: vaktérképek készitése, hasznalata.

I11. A politikai foglyok kalvaridjanak feldolgozésa az oktatés-nevelés folyamataban

sz

e egyéni munkaban,
e ¢és/vagy parosan (pl. gondolattérkép készitése, a forditdi tevékenységeket egyeni és
paros munkaban érdemes megoldani),
e ¢s/vagy csoportokban.
A projekteket kiillonb6z6 alkalmakkor valodsithatjuk meg a Szovjetunidba hurcolt politikai

foglyok sorsanak megismertetése érdekében.

1. Tanorai keretben
Torténelem tandran a témaval a masodik vilaghabord tanitasa kapcsan foglalkozhatunk a 11.

évfolyamon, a tanév végén. Ebben az esetben a hadifoglyok helyzetének bemutatasara, illetve
a hadifogolylétszam Budapest ostromanak elh(z6dasa miatti, polgari lakossaggal val6
kiegészitésére allnak rendelkezésunkre eredeti forrasok, valamint szakmai leirasok. Az utolso
évfolyamon az 1945 utani magyar torténelmi részbe illeszthetd be az elsdsorban német
nemzetiségiieket érintd malenkij robot, a Rakosi-korszak targyalasanal az AVH, AVO
forrdsanyagat hasznalhatjuk, de szoba keriilhetnek a Budapestrél torténd kikoltoztetések, a
deli hatartél valo deportalasok, a kényszermunkataborok Recsken és Tiszalokon, az
internalotaborok is.

a) Forrasfeldolgozas:  visszaemlékezések, interjuk, memodarok részleteinek
Osszevetése. Ehhez a gylijtdomunkat a didkok €s tanarok egyarant végezhetik.

b) Prezentaciok készitése. Problémat okoz, hogy viszonylag kevés fenykép all
rendelkezésre, ezért tobb honlapon is ugyanazok talalhatok. A projekt soran szamtalan
prezentacio (ppt és prezi valtozatai) készitésére van szikség, ami alapformaban elvarhatd

mindenkit6l, és az is, hogy helyesirasihiba-mentesen, vizualisan elfogadhaté szinvonalon
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oldja meg a feladatot. A zenei alafestés, hangalamondas, bonyolultabb effektek alkalmazésa
mar csak az 6nként jelentkezoktdl kérheto.)

c) Tablok keszitése. (Foleg érettségi-elokészitd foglalkozasokon vagy tagozatos
osztalyok esetében van rd maéd.)

d) Interju készitése aldozattal, kortars szemtantval vagy masodik-harmadik
generacios leszarmazottal. (Otthoni feladat orai vetitéssel.)

e) Szépirodalmi alkotasok részleteinek bemutatésa (pl. Faludy-versek). Magyar nyelv
és irodalom dran szOvegértési feladatot készithetink a téma feldolgozéséra.

Visszaemléekezeések, statisztikai adatok, képi forrasok egyarant felhasznalhatok.

2. Iskolai projektnap keretében megvaldsithatdé programok
a) Nagyobb rendelkezésre 4ll6 id6 teszi lehetévé a kordbban mar emlitettek megvalositasat;

prezentaciok készitését, tablok készitéset, interju készitését aldozattal, kortars szemtanival,
vagy masodik-harmadik generacios leszarmazottal, foglalkozast irodalmi alkotasokkal

b) Autentikus helyszin felkeresése — lehet emléktabla megkoszoruzasa, néhany
teleplilésen emlékhely felkeresése, egyes falvakban, varosokban a német tajhaz latogatasa.
Budapesten a Ferencvarosi palyaudvaron felallitott emlékmii megismerése, illetve
késobbiekben, ha a témaval foglalkozé Vagonkiallitds vagonja allando helyszinre keriil.

c) Konyvtarlatogatds a témaban kiadott konyvek, kiadvanyok megismerése
érdekében.

d) Filmek megtekintése és megbeszélése. (A politikai foglyok Szovjetunidba
hurcolasanak 70. évforduldja kapcsan tébb dokumentumfilm készilt, de valaszthaté Bacsé
Péter Te rongyos élet cimii filmje is.) J6 megoldas, ha didkok egyes részleteket kivalasztanak,
¢s a kozte 1évO epizddokrol csak elemzést adnak.

e) Képzomiivészeti alkotas létrehozasa egyenileg vagy akar csoportosan.
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A képet a Széchenyi Istvan Gimnazium tanuldi kozdsen készitették
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Doszpod Lili (11. b osztéalyos tanuld): Fogoly.
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3. Projekthét keretében megvalosithatd projektek

a) Virtualis muzeum készitése (Feltétlenll sziikséges az informatikatanarok bevonasa).
b) Emlékszoba, emlékfal kialakitasa. (Javasolhatd Kovacs Béla-emlékszoba, hisz 6t
elhurcoltdk a Szovjetunidba, igy személye 6sszekoti a malenkij robotosok és a kommunizmus

aldozatanak emléknapjat, vagy az adott telepiilés aldozatainak emlékszobéja.)

gt & Saeriwn
Warss pebimal bugtpn o I8

Vésarosnamény

c¢) Tanulmanyi kirandulas valamely autentikus helyszinre. (Idedlis esetben Szolyvara,

Recskre érdemes utat szervezni. Az utobbi helyszinen kiallitas is varja az oda érkezoket.)
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Magocs
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Nagydobrony

36



Pécs — Trischler Ferenc alkotasa (a deszkakapu az emlékmii része)
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Szerencs

d) Kiéllitas létrehozasa roll-upok® segitségével. (Ha az iskola maga szerkeszti a
tablokat, akkor kb. 10 ezer forintbol felallithato egy tablo, a keretben a vasznak cserélhetok.
Palyazatbol, alapitvanyi tamogatasbol hozhatd létre. Eldénye, hogy csak a hasznalatkor
foglalja a helyet, majd 0sszetekerve kis helyen tarolhat6 és gyorsan Gjboél felallithato.)

¥ Felgongyolithetd specialis, nyomtathatd vészon, amit gyorsan fel lehet allitani dsszecsukhaté fémszerkezet
segitségével. 70x200 — 100x200 cm-es méretiiek a leggyakoribbak.
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A roll-up sorozat alkalmas arra is, hogy kortéars tarlatvezetéssel térténjen a rajtuk lathatd

szOvegek megismerése.
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e) Virtualis muzeum készitéséhez hasznalhatd IKT alkalmazasok:

Ismeretszerzés a netr6l; Google, képek keresése, letdltése: IrfanWiev. PDF fajlok
nézése: Foxit Reader segitségével.

Ismeretek rogzitése, méasokkal valé megosztasa;, dropbox, blogger.com, 5mp.eu,
webnode.hu, gondolattérkép készitése: mindmeister.com.

K06z0s, egyidejii munka: medienpad.de, Google drive.

Kapcsolattartas: gmail, Facebook Messinger, Skype, segitségkérés esetén:
TeamViewer.

Prezentacio készitése: ppt, prezi.com.

Jatékos tanulasi eszk6zok készitése: memorymaker, EclipseCrossword.com.
Kérdbivkészités az elégedettség mérésére: PollSnac.com, Survaymonkey.com.
Diagramkeészités: Excell.

Helyszinek bejeldlése: Google Mape Make.
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f) Emlékszoba kialakitasanal eredeti targyak keresese nem lehet a cél, de korabeli
targyak a k6zos gytjtémunka kovetkezményeként elokertlhetnek. Iskolankban Kovacs Béla-
emlekszoba kialakitasdhoz rendelkezésiinkre allt eredeti, 1956-0s kartyanaptar, kamarai
igazolvany, fényképek, katolikus képes imak, lemezjatszo, étkezési targyak. A kiallitas azt a
folyamatot kivanta érzékeltetni, ahogy egy parasztgazdabdl autodidakta mddon felkészilt
kisgazda politikus valt, igy népi himzéses teritdn helyeztiink ¢l biiza- és arpatartalmd kosarat,
diot és szolovesszot, fazekastermékeket, majd katolikus kiaddsu szentképek, fényképek
kovetkeztek. Bemutattuk a politikus kedvenc konyveit, a Csendes Dont és a népi irok
regényeit is. Ezutdn polgari stilusi evOeszkozkészlet, poharak kovetkeztek, jelezve a
tarsadalmi felemelkedést. Ide kertltek az Gj pénz, a forint, illetve a fillér darabjai. Majd
uresen hagytunk egy részt a bortdnévekre hivatkozva. Utana szakkonyvek jottek Recskrol,
malenkij robotrol, GULAG-rél egy magyarazo széveggel, amely arra hivja fel a figyelmet,
hogy Kovacs Bélat nem vitték el tdborokba, hanem orosz boértondk foglya volt. Lezarasként
allitottuk ki az eredeti, 1956-0s kartyanaptarat.

A tarl6 funkcidju irdasztalok folott egy megszakitott életutat bemutaté idévonal
lathatd a szlletési evszdm 1908-as kezd6 datumaval, majd 1933, amikor Kovacs Béla
szamara a FKgP fontossd valik. 1945, az Gjjaépités, az Ujrakezdés, illetve az 1945-6s
valasztasok éve, majd feketével 1947, a letartoztatas éve. Az id6vonal hiatusa utan 1955
kdvetkezik, amikor hazaengedték, pirossal kiemelve jon 1956, amikor miniszter lett, és 1959
mar a halal idépontjat jeloli.

Ezzel a részletezéssel azt kivantam jelezni, hogy emlékszoba kialakitdsahoz nem
feltétlendl sziikségesek eredeti targyak, hisz nem muizeum létrehozasa a cél, hanem a
szemléltetés, az adott korszak hangulatanak, mindennapjainak jelzése, az életkorilmények

bemutatésa, az érzelmi azonosulas, empétia.
Természetesen még sokféle projektotlet létezik, tanoran kiviili lehetéségeket is
kihasznalhatunk, ha szakkori keret vagy onkéntes didakok rendelkezésiinkre allnak, akér

kozosségi munka is szervezddhet egy jo projekt megvalositasara.

A fényképek Széchenyi Istvan Gimnaziumban késziltek (7621 Pécs, Kiraly u. 44.).
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