Kozmacs Istvan

Finnugor nyelvrokonsag —
egykor es most



Finnugor nyelvrokonsag — egykor és most

- Fogalmak:

= egykor
= Most

= nyelvrokonsag

= nyelvrokonsag egykor
= nyelvrokonsag most

= Osnyelv/alapnyelv, 6shaza



Finnugor nyelvrokonsag — egykor és most

- Egykor: két szakasz

. Osszehasonlito nyelvtudomany el6tt
(19. szazadig)

= egy paradigma: 6snyelv/tokéletes nyelv keresése

= Osnyelvet ugy talalom meg, hogy megkeresem
azt a nyelvet, amelyik legjobban megorizte az
Oosnyelv sajatossagait

- Osszehasonlito nyelvtudomany utan

(19. szazad- )

= kétparadigmas korszak (1875-ig)

= Osnyelvkereses, bel- és kulhasonlitas
= Osszehasonlitd nyelvészet
= egy paradigmas korszak (1875 utan)

= 0Osszehasonlitd nyelvészet
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=« Most

= Harom szakasz

= 19. szazad masodik fele-1950
= 0sszehasonlito torténeti nyelveszet
= 1950-1990

= 0sszehasonlito torténeti nyelveszet
= modern nyelvleirasok és hatasuk

] 1990'

= 0Osszehasonlito torténeti nyelveszet
= modern nyelvleirasok és hatasuk
= Osnyelv keresése (nem tudomanyos elmélet)



Finnugor nyelvrokonsag — egykor és most

= Nyelvrokonsag
= egykor:

= nincs definialva, mert nem rokonsagot, affinitast (=
vonzodas; megfelelés) keresnek (és ekkor: similitudo
‘hasonlosag’ = cognatio ‘rokonsag, leszarmazas’)

= nyelvek hasonlésaga alapjan

= hasonlésag: ami hasonlit
= finn vesi és magyar viz: hasonlit, jo
= finn kota és magyar haz: nem hasonlit, nem jo
= pedig: vesi szotove vete- vO. most ezzel kota
= torok kGk és magyar kéek: hasonlit, jo
= a partatlan megfigyeldk a magyart a mai finnugor
nyelvekkel soroltak egy csoportba.

= V0. Strahlenberg 1730
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Finnugor nyelvrokonsag — egykor és most

= Nyelvrokonsag

= MOSt:
= definialt
= nhem a nyelvek hasonlosaga alapjan

= a partatlan megfigyeldok a magyart a mai
finnugor nyelvekkel soroljak egy csoportba

= VO. barmelyik nyelven megjelent barmelyik
nyelvészeti kézikonyv



Finnugor nyelvrokonsag — egykor és most

= Nyelvrokonsag definicioja 1.

- altalaban jelenti kulonboz6 nyelveknek
szerkezetbeli hasonlosagat; pl.

= azindogerman s a semi nyelvek rokonok
annyiban, hogy a szo6to bels6 valtozasaval
fejezhetik ki, amit pl. a magyar s a japani nyelv
csak hatuljarulo ragokkal jelol meg
= szorosabb ertelemben nyelvrokonsagon rendszerint
nemcsak hasonlésagot, hanem kozos eredetet is
ertunk.
= (Pallas lexikona 1893-1896)
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= Mindjart az els6 tudos, aki a magyarral is s a finn nyelvvel
IS megismerkedett, Fogel Marton, hamburgi orvos, mar
ketszaz evvel ezel6tt folfodozte, hogy a magyar nyelv
szokincse és szervezete rokon a finn €s lapp nyelvével. S
mar szaz esztendejenél tobb, hogy a lapp nyelvre nezve
Sajnovics, a tobbi finn-ugor nyelvre nézve Gyarmathi
Samuel e rokonsagot meggy6zdleg bebizonyitotta. 1848
ota Hunfalvy Pal s kivalt Budenz Jozsef és tanitvanyai a
tudomanynak teljes vilagossagat deritettek a magyar
nyelvrokonsag kerdesére, s ma azt mondhatjuk, hogy e
tekintetben a kétségre sem oka, sem joga nincsen tobbe
senkinek.

= Pallas lexikon (1893-1896)

= Ez lexikonba valo szoveg, a tudomanyos gondolkodas szerint a
tudomanyos igazsag valtozhat.
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= Nyelvrokonsag definicioja 2.

- Egymas rokonanak tekintunk ket vagy tobb nyelvet,
ha az egyes nyelvek reszrendszerei €s a kozos
alapnyelv kozott folyamatossag mutathato ki.

= Reészrendszer: hangtan, alaktan, mondattan stb.

= Folyamatossag: pl. az egyik nyelv hangtorténete
visszafelé ugyanoda vezet, ahova egy masik nyelv
hangtortenete



Finnugor nyelvrokonsag — egykor és most

. Osnyelv vs. alapnyelv

= Osnyelv: az emberiseg 0si nyelve, ugy gondoltak
megtalalhato

= alapnyelv: a rokonnak tartott nyelvek kozos 6se,
csak rekonstrualhato

. Oshaza:
= Az a terulet, ahol az alapnyelvet hasznaltak

= Nyelveészeti 0shazakutatas nem egyenlo a
beszelok 0shazajanak keresesevel
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Az eddigiekbol kovetkezik, hogy kortol es
Paradlgmatol fug?(goer] mas és mas a viszony a
Innugor nyelvrokonsaghoz

« Ami valtozott:

= Az osnyelvkutatas mint paradigma €s modszer
elvesztette tudomanyos erteket (nem a finnugor
rokonsag elképzelése az oka!)

= Az osszehasonlito nyelveszet modszeret hasznalok
szamara a tudomanyos igazsag modosult: a magyar
nykelv nem a torok, hanem a finnugor (urali) nyelve
rokona

= Csaladfamodell/mas modellek/mas elmeletek
(szivarvany; hullam; az alapnyelv nem volt, hanem lett
stb.) keletkeztek, a csaladfamodell allandoan a vita
kereszttuzeben, nb.: minden modell egyszerlsites!



AMI hem valtozo

Finnugor nyelvrokonsag — egykor és most

paradigmatol fuggetlendl a nyelvészek tudtak és tudjak, hogy a
nyelvrokonsag nem egyenld a néprokonsaggal,

s ebbdl kovetkezOen: a nyelvészeti 6shaza nem azonos a nyelvet
szinkron szinten beszel6 emberi kozosseg 0Osi telepulesteruletevel,

sosem vitattak, hogy az urali alapnyelvnek, illetve a koztes
alapnyelveknek \(_a%y egyes urall nyelveknek volt/van mas
alapnyelvekkel/koztes alapnyelvekkel/egyes nyelvekkel kapcsolatuk.

A laikus kozonség azonban ezt a kulonbségtételt nem tette és teszi meg.
A tomegkommunikacio felel6tlensége.

Az alternativ tudosok (= olyan kutatok, aki barmely tudomanyterileten
akadémiai kepzetséggel rendelkeznek) feleléssége: etikus magatartas =
nem vonjuk ketsegbe a masik fél tudomanyos tisztességeét, csak a
tudomanyos vita targyat érinté ervekkel folytatott vita, nem allitjuk
téziseinket politikai celok szolgalataba. Ez ervenyes torténetileg is:
hallomason alapulo kétseges torteneti allitasokkal nem érvelunk kutatok
tudomanyos nézeteivel szemben.
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Egykor mindkét paradigma tudésai tudtak:

- ,oem a nyelvrokonsagbodl verrokonsagot, sem viszont vagy
ellenkezbleg kovetkeztetni jozan okoskodassal nem lehet.”

= Czuczor-Fogarasi szotar, El6szo, 23. oldal

= A nyelvtudomany keérlelhetetlen adatai arra vallanak, hogy az
u.n. ugor [= finnugor] népek olyan nyelveken beszelnek, melyek
a magyar nyelvvel kozeli rokonsagban allanak; tehat az ugor
népek nekunk nyelvrokonaink [!]. Hogy vér szerint is rokonaink-
e, az mas kerdes [!]. Valoszinlnek valoszinl; de bizonyosra
nem lehet fogni, mert vannak ra példak, hogy egy nép massal
cserélte fel eredeti nyelvet, s igy ver szerint mas, nyelv szerint
megint mas nepekkel all rokonsagban [!]. Lehet tehat, hogy a
parducos Arpaddal bevandorlott magyarok vér szerint egytél-
egyig mind torokok voltak.”

= Szinnyei Jozsef, Budenz-album, 1884



A sajto felelotlensége:
Munkacsi Bernat (1860-1937)

Vambery-kritikajaban irja, 1882:

Még miel6tt megjelent volna Vambéry mlve, mar hangzottak a dics6ito frazisok
es a vész hirei az eddigi nyelvtudomanyra, mikor pedig elhagyta a sajtot,
napi lapjaink hangja valdésagos 6romujjongas volt, mintha a nemzet valami

nyomaszto teher sulyatol szabadult volna meg, s a megszabadité Vambery
lett volna.

Meggondoltak-e azok az ,irodalom-ismertetd” urak, mit cselekesznek akkor,
midon valamely tudomanyos kérdésben, kell6 ismeret hianyaban, csupan a
,2nekem igy tetszik” elvébdl indulva ki itéletet alakitnak, s ezen meg nem
okolt itéletet, mint pozitivtudomanyos eredmeényt, mint kész igazsagot
hirdetik a jo részint csakis toluk tanulo laikus kozonségnek? Helyes-e a
népszerlség hajhaszasa ott is, ahol tisztan tudomanyos ugyrél van sz6?

Nem inkabb egyezik-e a sajtd6 méltosagaval és feladataval, hogy olyan
tudomanyos igazsagoknak is elésegitse és terjessze altalanos ismeretét,

melyek esetleg egyesek hiusagaval vagy elfogultsagaval ellentétben
allanak?



Fehér Bence, KRE BTK
http://barikad.hu/node/44657

Példa megkérdojelezhet6 tudési magatartasra (tudomanyos
kérdés politikai célbol), bizonyitatlan allitasok ténykeént
torténo elfogadasa,a nyelv- és vérrokonsag osszekeverésére

Az onkényuralom alatt a tudomanyos kutatas szervezetét
kozpontositottak, ezert nyilvanvalo volt, hogy egyetlen hivatalos
elmélet marad, a tobbit pedig visszaszoritjak. Reszben politikai
okokbdl a finnugor eredetelmélet lett a hivatalos, altalanos lett
az oktatasa, hatalmas apparatust epitettek ki hozza, mig mas
elméletek kutatoi amatorok lettek es kenyszerten sajat csekely
anyagbdl dolgoztak. Uj szemléletet csak a keleti kutatoutak
hoztak. A legjelentosebbek Vambery Armin és Zichy Odon Gtjai.
Vambery kidolgozta a magyarsag etnikai és nyelvi torok
eredetének hipotézisét. Ez versenyképesnek latszott a finnugor
elmélettel, de az ugynevezett ugor-torok haboruban a
tudomanypolitika elérte, hogy ezt az elméletet nyelveszeti
szempontbol ne vizsgaljak tovabb, azonban a magyarsag es a
torok nepek kozti etnikai rokonsagot a torteneti adatok is
gyujtotte minden szdba joheto elmélethez az adatokat, am az
oriasi anyag feldolgozasa nem tortent meg.


http://barikad.hu/node/44657

Fehér Bence, KRE BTK
http://barikad.hu/node/44657

Példa arra, hogy egyfajta rokonsagot nyelvrokonsagot
cafolénak tart

Csakhogy a kulonboz6 tudomanyagak mas-mas
iIranyban latjak eredetunket kutathatonak.
Legalabbis a szervezetileg elfogadott
nyelveszet. A hivatalosan elfogadott
nyelvtortenet kitart a finnugor eredet mellett, a
neprajzkutatas regi eredmenyei azonban torok
iIranyba mutatnak, de a kommunizmus idejéen,
hogy a primitiv engelsi elképzeléeseknek
megfeleljen a ,samanizmusrol’, ezt is
Jinnugrizaltak”.


http://barikad.hu/node/44657

Fehér Bence, KRE BTK
http://barikad.hu/node/44657

Példa arra, hogy elfogadott, tudomanyosan nem cafolt elméletet dehonesztal, nem

tudomanyos elméletet propagal (6si belso fejlodés kutatasa azonos moédszerekkel,
mint az egykori 6snyelv kutaték),
nyelv- és vérrokonsagot keveri

Nyelveszet: kutatando a magyar nyelv 0si belso
fejlodese, valamint a felvetédott mintegy
kettucatnyi lehetseges rokonsagi kapcsolat
kozul a torok-mongol, az irani (szkita-szarmata)
és esetleg a feltetelezheto finnugor nyelvi
kapcsolatal, tovabba a magyarsaghoz
honfoglalasunk ota csatlakozott nepek
nyelvészeti hagyateka.


http://barikad.hu/node/44657

Finnugorizmus
Példa arra, amikor nem tudés nem nyelvészeti irasat a

finnugor elmélet cafolatanak minésitik

- JAMBOR MARK: HUN PIRAMISOK, AVAGY UJABB SZEG A
FINNUGORIZMUS KOPORSOJABA

= A Temetetlen Mult sorozat keretében vegre kdzreadhatjuk a tobb honapja
vart alapmivet, melyet ifju tehetségunk tobb éves kutatdmunka utan jegyez.
A tanulmany egy rendkivul 6si szokast, a halmos temetkezést eleveniti fel. A
mU segitsegevel megtudhato, kik és miert hasznaltak, pontosabban épitettek
ilyen egyedulalld, piramisformaju ,hajlékot” a romlo test és a halhatatlan
lélek szamara. Kiderul, hogy az ,Eurazsiai-kontinens” mely népei voltak es
vannak egymassal kulturalis kapcsolatban, rokonsagban, hogy hazankban, a
Karpat-medenceében talalhato a vilag legtobb halomsirja! Emellett az is
megtudhato, hogy a szkitak, etruszkok, hunok, keltak, japanok és az ujgur
rokonok, valamint szamos magas kulturaju civilizacio mellett a magyarsag is
temetkezett halomsirba. Rég elfeledett regészek élete elevenedik meg, de a
magyarorszagi halmok multja és jelene is, keletkezésUk €s elterjedésuk
historiaja.
http://szentkoronaradio.com/kultura/2009 11 11 hun-piramisok-avagy-ujabb-szeg-a-
finnugorizmus-koporsojaba-konyvajanlok-mod



Az MTA a felelos
Példa arra, hogy a biralok nem rendelkeznek sem szak-, sem
valosagismerettel, nem tudjak, mi az MTA szerepe

tudomanyos ugyekben

= Tehat azt tudjuk, hogy nem létezik semmiféle finn-ugor nyelvcsalados kapcsolat.

= Aztis tudjuk, hogy egyre tobbet van hangoztatva a dolog, mégis ezt tanitjak az
iskolakban, féiskolakon, egyetemeken, legalabbis hazankban.

. Tehat utana néziink annak, hogy mégis ki erélteti ezt. igy jutunk el a Magyar
Tudomanyos Akadémiahoz.

= Aki vizsgalni kezdi megalapitasatol kezdve mindmaig tartoan a Magyar Tudomanyos
Akadémianak a magyar nyelvrdl (és a magyar torténelemrdl) alkotott hivatalos
vélemenyeét, bizony nagyon meglepddik: a magyar nyelvrél és tortenelemrdl alkotott
magyar tudomanyos vélemeény a kiegyezes utan lendult at teljesen az ellenkez6
oldalra: mégpedig a magyarokra megalazova.

= Vajon mi volt a Magyar Tudomanyos Akadémai hivatalos véleménye e nagy
palfordulasa el6tt?

= http://aaa-lap.mindenkilapja.hu/html/18174275/render/hazai-jelyzet

- ALAPVETO PROBLEMA: AZ OSSZEHASONLITO MODSZER ELOTT NEM A
MAGYAR NYELV ROKONAIT KERESTEK, HASONLOSAGOKAT KERESTEK A
NYELVEK KOZOTT.




Sajnovics Janos, 1770:
példa arra, hogy egykor mindenki egyforman

dolgozott

A lapp és a magyar nyelv azonos pemonstratio Idioma

Ungarorum et Lapponum idem esse
= Sajnovics szerint:
= Hasonlosag: magyar fiz
finn yxi-toizta
= Mert: toiz = tiz, -ta inkabb svéd, mint finn
= Valojaban: yksitoista 'egy a masodikbol = 11"
= toinen: toise-, tois- 'masodik, masik’,
= -ta a Partitivus ragja
= hasonlosag = ami hasonlit

= Az eljaras: iraskép alapjan, fonetikai ismeretek nélkul
torténik! (vo: Helszinki vagy Helzinki a helyes kiejtés?)



ovelkezo dian megrigyeineto a nem szZakember eljarasa.

Adatokat sorol fel forras megadasa nélkul.

fxlll'téstokat tesz az adatok nyelvi kapcsolataira anélkul, hogy megadna a
orrast.

Nem indokolja, hogK miért utasitja el az irani eredetet, illetve az indoklas
(elhazudni volt az ok) nem tudomanyos érv, csak elbitéletes feltételezeés.

Nem magyarazza meg, hogy miért zarja ki a vogul-magyar egyeztetés a
sumer eredetet.

A magyarazo részben olyan sumeér nyelvi adatot emlit, amit korabban nem
Ismertetett (MUUS).

Osszevetve a legalul forrassal me?adott adatsorral az elmondottakat, azt
latjuk, hogy a szerzo altal tetelezett sumér szonak nem az a jelentése, mint
amiket 6 megad, tovabba a sumer sz6 osszetetel, €s az osszeteteli tagok
egyik eleme sem jelenti azt, amit 6 megadott.



1. A sumerban a MU, MUS, MIS,MES szavak azt jelentik, hogy ember, férfi, ur.

2. Ez kimutathat6 a finnben is MIES, MIS alakkal ugyanazzal a jelentéssel és a
vogulban is orrhangu valtozatban: MANSI.

5. Megvan a németben is mint jovevenyszo sumerbdl: MIES, MES, MENS-MENSCH.
Szintén orrhangu valtozat vagyis a mansi nem a magyar szoval egyezik hanem a
német MENS, MENSCH szoéval.

3. Megvan a szlav nyelvekben is. Sumer MUUS vagy MIS- szlav MUZ, MOZ- férfi,
ember, férj. Természetesen a szlav és a német nyelvekbe "magyar" kozvetitéssel
kerult. Ezt kellett letagadni a vogul- magyar egyeztetéssel. Udv Safar Istvan

mes, mes: young man; prince; son; hackberry tree in the elm family (me,
‘endowment’, + usu, 'strength’; Akkadian loanword - meesu |, ‘hackberry tree’; cf.,
Orel & Stolbova #1766 *mi'es- 'tree’) [MES archaic frequency: 32].

http://www.sumerian.org/sumcvc.htm



Mivel foglalkozik/nem foglalkozik a finnugor
nyelvészet?

= lgen: egyes nyelvek kutatasa

= Nyelvkutatas elterd keretekben:

= szinkron nyelvleiras (valtozo nyelvészeti
keretekben)

= tipologiai kutatasok

= arealis nyelveszeti kutatasok
= szociolingvisztikai kutatasok
= tudomanytorténeti kutatasok

= Az elObbiek eredményeének felhasznalasaval:
= nyelvtorténeti kutatasok

= Ismeretterjesztés
= Nem: nyelvcsaladok 0sszevetése, mivel erre nincs jol
alkalmazhato modszer



