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Emlékeztet6 az Ellenzéki Kerekasztal megbeszélésrdl

Késziilt: 1989. aprilis 7-én az ELTE Allam- és Jogtudoményi Kar[on]
(Budapest, V., Egyetem tér 1-3.)

Jelen voltak:

Bajcsy-Zs[ilinszky] E[ndre] Barati Tarsasag képviseletében: Morvay Laszlo, Vigh Karoly
FIDESZ képviseletében: Kovér Laszlo, Orban Viktor

Figgetlen Kisgazdapart képviseletében: Boross Imre, Borocz Istvan, Prepeliczay Istvan
Magyar Demokrata Forum képviseletében: Csurka Istvan, Szabad Gyorgy

Magyar Néppart képviseletében: Konya Laszlo, Szeredi Pal, Varga Csaba

Magyar Szocialdemokrata Part képviseletében: Révész T. Mihaly

Szabad Demokratak Szovetsége kepviseleteben: Magyar Balint, Mécs Imre, Télgyessy Péter
Szabad Szakszervezetek Demokratikus Ligaja képviseletében: Bruszt Laszl, Ory Csaba

A megbesz€lés szervezdjeként, a Fliggetlen Jogdsz Forum képviseletében: Bartfay Pal, Konya
Imre

FIDESZ, Orban V/[iktor]: “Oszintén megmondom, miutan az MSZMP szakért6jének cikke
napvilagot latott, szervezetiink valasztmanya és a tagsag nagyon fel volt hdborodva. Mi igy jottiink ide,
hogy az EKE résztvevdi is hasonldan éreznek: elutasitottak javaslatainkat, tehat nem mehetiink el
holnap. Meg sem fordult a fejlinkben, hogy innen barki is el akar menni ezek utan, hiszen még vélaszra
sem méltattak benniinket, pedig mi megtiszteltiik 6ket, mert telefonhivasra levélben valaszoltunk. Mi
konstruktiv javaslattal alltunk el6 érdemi targyalasra. A mi felkésziilésiink a targyalasra tekintheto
komolynak ¢és felelosnek az orszag irant, €s az MSZMP koncepciotlan, mindent elkend, arcnélkiili
targyalgatasa felelOtlenség az orszdggal szemben. Nem vetem ala magam semmilyen szavazdsnak, mert
a multkori levél megfogalmazasa el6tt szavaztunk, szerintem az a donté. Nem teljesitették a
feltételeket. Nagyon sajnalnam, ha megbomlana emiatt az EKE egysége, de nem mehetiink bele
latszattargyaldsokba. Addig tudunk még elmenni, hogy ma este lesz egy valasztmanyi iilés még, és
megprobaljuk annak érdekében, hogy mentsiik az EKE egységét, megértetni veliik, hogy maximum egy
delegacioba menjenek bele. Mi erre sem vagyunk felhatalmazva, mert nem késziiltlink fel arra, hogy
ilyen megaldzas utan innen barki is el akar menni, de a delegaci6 a maximum. Abban a FIDESZ nem
akarja képviselni magat, de masok képviselhetik az EKE résztvevoi koziil, a fontosabb elokérdések
tisztazasaban.”

FJF, Richter A[nna]: Mint az emlékeztetk készitdje utal arra, hogy a multkori megbeszélésen
teljesen egyhangu volt az EKE résztvevoinek azon allaspontja, hogy a demokratikus atmenet érdekében
targyaldsokat kell folytatni, de feltételekkel. |Ismételt szavazas nem lenne célszerli a kérdésben,
mindossze azt kellene megvitatniuk a képviseldknek, hogy teljesitettnek tekintik-e a feltételeket, illetve
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készek akkor is elmenni, ha ezek nem teljesiiltek. Ez esetben viszont arrol kell szavazni, hogy korabbi
egységes allaspontjukat megvaltoztatjadk-e? Lesz-e ebben egyetértés?
BZSBT, Vigh KJaroly]: “Nem tudom elfogadni a FIDESZ allaspontjat. Nem lehet igy nézni az orszag
problémait.”
SZDSZ, Magyar Blalint]: Annak a meggy6z6désének ad hangot, hogy miutan az EKE nyilatkozata
hivatalos volt, és erre az MSZMP nem adott hivatalos valaszt, egyediil Konya I. menjen el, és vigye el
EKE irasos nyilatkozatat az tiggyel kapcsolatban, azt ott adja at vagy olvassa fel.
MNP, Varga Cs[aba]: “Benniinket senki sem képviselhet, ez kikotés résziinkrol.”
Tobben: Kiildjlink delegaciot, és legyen benne a Néppart, akkor ket nem képviseli senki, mi pedig
megbizunk a képviselékben!
SZDSZ, Magyar Blalint]: “Az sem til szerencsés, ha az EKE tagjaibol van a kiild6ttség, mert nem ad
nyomatékot az egységnek. De odamenni sem szerencsés ilyen helyzetben. Félek a helyzettdl is. Fejti
elvtars majd odamegy mindenkihez, és baratsagosan vallon vereget. Ezek utan eljonni, ha nem teljesitik
feltételeinket, benniinket tiintet fel rossz szinben. Ezzel szemben, ha Konya odamenne, felolvasna, amit
kell, akkor nem valnank nevetségessé. [A] FIDESZ-szel értek egyet. Mi komolyan akarunk targyalni,
az MSZMP pedig arra torekszik, hogy a targyalasok latszatat megorizze, de valdjaban elvegye az €lét,
komolytalanna tegye.”
MDF, Szabad Gy|[orgy]: “A szituaciot akarom felidézni. Elmegyiink huszonnégyen. Csak
kétfrontosan elrendezett helyzetet fogadunk el. Fejti mond egy szoveget, erre koziiliink egy szpiker
vélaszolja, hogy nem kaptunk feleletet, és kifejtjiik ismét feltételeinket, majd eljoviink. Meghagyjuk,
hogy a kovetkezd alkalomig kériink valaszt.”
FIDESZ, Orban VJiktor]: “Tandr ur javaslata és [a] FIDESZ allaspontja kdzott nagy a szakadék. Ez
sajnos nem fogadhat6 el. Elképzelhetetlennek tartom, hogy miutdn ezt valaki elmondja, Fejti azt fogja
valaszolni, hogy persze, teljesitjiik valamennyi feltételeteket. En nem tudom ezt elképzelni, sem az
egész szituaciot.”
MDF, Szabad Gy|orgy]: “Nyilatkozatként felolvassuk a korabbi nyilatkozatunkat azzal, hogy ezekre a
kérdésekre valaszt varunk, a kovetkez6 megbeszélésen.”
SZDSZ, Magyar B|alint]: “Persze a Fejti majd kedélyesen csevegni fog veliink, hogy ugyan ne
menjenek mar el Szabad ur, meg Magyar Ur, hat ha mar itt vagyunk egyiitt, legalabb errdél mi a
véleményiik stb. Hiilyét fog csindlni beldliink.”
FIDESZ, Orban VJiktor]: Kérdést intéz a BZSBT képviselonek, hogy kinek tiinik ugy, hogy a
FIDESZ egyaltalan nem akar targyalni?
BZSBT, Morvay L[aszl6]: Az MSZMP-nek ¢€s a nagykozonségnek is.
MDF, Csurka I[stvan]: “Mindenképpen konszenzusra kell jutni. Arra megy ki az egész jaték, hogy
¢ket verjenek kozénk. Tornaztatnak benniinket. Veszélyes, ha nem megyiink el. Egész mas irdnyuva
valhatnak a fejlemények, ha a konzervativ MSZMP-szarny kihasznélja ezt, hogy nem mentiink el.
Egyetértek azzal, hogy egy f6 képviseljen, és egy nyilatkozatot olvasson fel nekik. El is készitettem egy
tervezetet.” (Felolvassa kéziratat.)
SZDSZ, Tolgyessy P[éter]: Jonak tartja a nyilatkozatot, csak ugy latja, id6zavarba keriilt az EKE, jo
lenne még egy hét.
SZDSZ, Magyar B|alint]: Javasolja, hogy kétféle nyilatkozatot is fel lehetne olvasni, egy eldzetest €s
egyet utdlag. Egyet Konya Imre olvasna fel, és ezt meg kellene kézosen fogalmazni. Tulajdonképpen a
Csurka-féle szoveg jo, csak meg kell ismételni, hogy mit nem teljesitettek.
FKP: Annak ad hangot, hogy a kozvéleménynek az EKE-vel szemben megnyilatkozé varakozasa nem
teszi lehetové, hogy ne vegyen részt a holnapi targyalason.

(Ezt kdvetden arrol folyik kotetlen eszmecsere, hogy a készitendd nyilatkozat mikor jelenjék meg,
el6zéleg vagy utdlagosan.)
SZDSZ, Tolgyessy P[éter]: “Mindjart nem lehet eljonni az ismertetd utan, mert a Fejti valaszolni fog
arra, az biztos, s azt végig kell hallgatni.”



MDF, Szabad Gy|orgy]: “Ha Fejti valaszaban a feltételeink elfogadasa nincs benne, akkor rogton
nyilatkozunk és elmegyiink.”

Liga, Ory Cs[aba]: Emlékeztet arra, hogy nem kell megijedni az esetleges tavolmaradas gondolatatol
sem. A lengyeleknél is ugy kezdték, hogy feltételekrdl hallani sem akartak, s most ime, minden feltételt
elfogadtak, és megkezdddtek a targyalasok, ez pedig annak volt koszonhetd, hogy Wa’esdék nem adtak
be a derekukat. Le kell ket szoktatni a diktalasrol.

FJF, Kénya I|mre]: Végiil is az megéllapodas kérdése, hogy melyik szakaszban egyoOntetiien eljonnek
az EKE résztvevoi.

MDF, Szabad Gy[orgy]: “Telefonon el kellene el6zdleg intézni, hogy hosszl asztalt kériink.”

FJF, Konya I[mre]: A Csurka-nyilatkozatot két részre kellene osztani, és az elso részét elore
lek6zdlni. Ezt kdvetden elmenni a targyalasra, és a szovivd elmondana a nyilatkozatot, majd ennek
elhangzasa utan mindenképpen eljonnének az EKE résztvevoi.

SZDSZ, Magyar Blalint]: “Nem tudom elképzelni a helyzetet. A Fejti ravasz roka, rogton
megszolalna, hogy hova mennek, ugyan ne menjenek el, hat akkor targyaljunk olyan kérdésekrdl,
amiben egyetértés van koztiink. Erre 6hatatlan, hogy valaki részérdl elhangzik reakcio, és maris azon
vessziik észre magunkat, hogy rank kényszeritette targyalasi szandékat, amirdl ¢ akar targyalni. A Fejti
nagyon ért ahhoz, hogy megbontsa a blokkot, megtaldlja azokat az embereket, ehhez van érzéke, akiket
szora birhat valami gazdasagi vagy szocialis stb. kérdésben. Nevetségessé valunk.”

SZDSZ, Tolgyessy P|éter]: “Azt fogja mondani, hogy nem targyalunk, csak beszélgetiink, mégis tele
lesz vele a sajto, és Ok is azt hangoztatjak, hogy mégis milyen jokat beszélgettiink. Ki akarjak szedni a
gondolatainkat.”

FJF, Richter A[nna]: “Teljesen olyan szituaci6 alakulhat ki, mint amikor a nyomoz6 azt mondja a
gyanusitottnak, hogy hat most beszélgessiink az tigyrél jegyzékonyvon kiviil, tgy sem hallja senki,
csak barati beszélgetés, s mire észre tér a delikvens, mar meg is van vadolva.”

FIDESZ, Orban V][iktor]: “Pontosan igy van. J6 ez a hasonlat, mert mi ismerjiik egy néhanyan ezt a
szituaciot a rendorséggel, [1€s veliik is igy jarnank. Targyalni csak elokészitve lehet, ez a targyalas
nincs elékészitve, ezért nem megyiink el.”

MDF, Szabad Gy[orgy]: “Nem egészen igy van. A sajat nyilatkozatunkban nincs benne, hogy elézetes
elokészitéshez is ragaszkodunk, csak feltételeink szerepelnek. Az nem lehet, hogy csak egy ember
menjen el.”

FIDESZ, Orban VJiktor]: Mindenki szadmara vildgos, hogy [a] feltételeket nem fogadtak el, mert a
Mai Nap c. lapban nyilatkozott a hivatalos emberiik is, aki ezt megerdsitette. |

MDF, Szabad Gy[orgy]: “Minthogy nem kaptunk valaszt, mi megismételve a magunk javaslatait, 0j
hatarnapot javasoljunk. A magunk részérdl pedig a targyalast befejezziik. Eleve feltételezziik, hogy 6k
elfogadjak a javaslatainkat.”

MDF, Csurka I[stvan]: Csapdat l1at abban, hogy nem adtak vélaszt, s az egyik szervezetet meghivtak,
mig masokat nem.

Liga, Ory Cs[aba]: A szakértéi nyilatkozat azon kitételét sérelmezi, hogy onmagukat kinevezének
emliti az EKE-t, vagyis arra utal, hogy nem legitim.

FJF, Kénya I[mre]: Onmagukat legitimizalas helyett itt arrol van sz6, hogy egymast legitiméljak
azzal, hogy megalkottak a fiiggetlen szervezetek az EKE-t. Javasolja, hogy jel5ljon ki az EKE harom
embert, ugyanezt javasoljuk az MSZMP-nek is azzal, hogy ezek a delegatusok alakitsak ki a technikai
feltételeit a targyalasnak.

SZDSZ, Magyar B|alint]: Ismét fontolora vételre javasolja azt, hogy megjelenés utan eljonni, mert
senki nem fogja elhinni, ha ezek utdn az MSZMP azt hireszteli majd, hogy eleve ezzel a szandékkal
mentiink oda, hogy majd felallunk. Ez sokkal provokativabb hat4su, mint ha el sem megyiink, hanem
egy szovivot kiildiink a nyilatkozattal.

MDF, Csurka I[stvan]: “Minden szervezet meg van gy6z6dve afeldl, hogy ha gy dontiink, hogy nem
megyliink, akkor reggelig az MSZMP nem talal 3-3 embert a szervezetekbdl, aki készségesen elmegy?”’



Tobben: Ez azért nem ilyen egyszerd, ez tulzott aggodalom.

SZDSZ, Magyar Blalint]: Orban Viktornak igaza van, nem szabad elmenni, mert akkor nagyon kinos
azt elkertilni, hogy ha mar ott vagyunk, valamiféle targyaldsba ne bocsatkozzunk. Csurka Istvan
aggalyat csak annyiban osztom, hogy egy ilyen Fejti-féle kotetlen beszélgetéssel kivalaszthat
beszélgetd partnernek egyeseket az EKE résztvevoibol, és maris megtorte az egységet.

FJF, Richter A[nna]: Emlékeztet a korabbi kétoldalu targyalasok tapasztalataira. Utal Révész [T.]
M[ihaly]-nak errél sz616 megallapitasara, amely marc. 22-én hangzott el, hogy Fejti finom érzékkel
rendelkezik a fellazitashoz. Ok ugyanis személy szerint jot beszélgettek, de a partja kiildotteit sikeriilt
Osszeugrasztania. Annak ad hangot, vegyék fontolora a képviseldk, milyen kiilonds sulya van az
egyseges fellépésnek, €s erre a technikai kivihetdség szempontjabol is eldre gondolni kell. A kiilon
targyalasba bocsatkozasnak még a lehetdségét is el kell zarni, s nem vitds az MSZMP-nek erre irdnyuld
igyekezete.

SZDSZ, Magyar Blalint]: Megfontolasra javasolja, hogy csak egyetlen megoldas latszik
elfogadhatonak, az FJF képviselje az EKE-t. EI6készit6 bizottsagokat kell 1étrehozni, s ezeknek eldszor
a kompetenciaban kellene megallapodni.

FIDESZ, Kovér L[aszl6]: Ugy gondolja, hogy az egyiittmiikodési készséget jobban kifejezi, ha
konkrét javaslattal megy el az EKE holnap, de csak egy ember képviseli.

Liga, Ory Cs[aba]: Emlékeztet arra, hogy amikor a TDDSZ-t kezdték szervezni, akkor is hasonld
kutyaszoritoba akartak 6ket bekényszeriteni. Ez nem sikeriilt, és csak annak volt kdszonhetd, hogy soha
nem mentek el olyan targyalasra, mely nem volt el6készitve, illetve amelyen a megszabott feltételeket
nem teljesitették. gy valojaban a mozgalomnak soha, mig nekik mindig presztizsveszteség volt
egy-egy ilyen csata eredménye. Most is ezt javasolja megfontolni.

FIDESZ, Orban VJiktor]: “Mi lenne, ha felhivnank az MSZMP-t, teljesitették-e feltételeinket, mert
nem érkezett meg a valasz?”

Tobben: Ez jo dtlet, hivjuk fel!

FKP, Borocz I[stvan]: Kozli, hogy az MSZMP egyik delegatusa megigérte, hogy itt felhivja telefonon
mas tigyben 1/2 5 6réig.

MDF, Csurka I[stvan]: “Ha nem megyiink el, megerdsiti a fundamentalistakat, 1étrehozhatnak 1
alternativ szervezeteket, és veliik fognak targyalni. Elég élesen polarizalodtak a parton beliil a frontok.
Mindenkinek le kell nyelni ezt a kis presztizsveszteséget, ami az elmenetellel jar. A nyilatkozatomat
erdsebben is meg lehet fogalmazni.”

SZDSZ, Magyar B[alint]: Minden szervezetbdl egy képvisel6 elmenetelét 1atna jonak és Konya
[[mré]ét.

Liga, Ory Cs[aba]: Csak olyan megoldas elfogadasat javasolja, melyet a FIDESZ is magaéva tehet.
(Ezek kozben Borocz 1. telefonon hivni probalja [az] MSZMP-bo6l Gyorgy Istvant. A kapcsolat 1étrejon,
majd Konya 1. atveszi a kagylot, és beszélgetést folytat arrdl, hogy az MSZMP KB-hoz eljuttatott
kérésnek megfelelden teljesitik-e az alapvetd formai feltételeket. A valaszt hangosan megismétli,
melybdl kitiinik, hogy négyszogletes asztal varja holnap a résztvevoket, amely mellett ABC sorrendben
helyezkednének el. igy is kapnanak szét. A meghivottak korével kapesolatos igényrdl elmondja, hogy
kapott még meghivast a BZSBT ¢és taviratilag a Liga is. A FIDESZ-t a MISZOT képviseli, ezért nem
kapott kiilon meghivot. Arra [a] kérdésre, hogy ha nem lesz ott a MISZOT, és a FIDESZ megjelenik,
akkor milyen helyzet allna el6, valaszolni nem tud, csak annyit jegyez meg, hogy az kényes kérdés
lenne. Erre nézve 6 érdemi valaszt adni nem tud. Megigéri Konya 1. kérésére, hogy Fejti Gy.-vel
kapcsolatba 1ép, akinek kézvetlen szdmat megadni nem tudja, és fél 6ra mulva visszahivja a megadott
szamon az EKE-t. Konya I. kozli, hogy ha nincs mdd az asztalforma megvaltoztatasara és a FIDESZ
meghivésara holnapra, akkor veszélyben forog a taldlkozd. Fél 6ran beliil Fejti valaszat igéri
mindenképpen Gyorgy Istvan.) A beszélgetés 1/2 7-3/4 7 dra kdzott zajlott le este.

Liga, Ory Cs[aba]: Kifogasolja, hogy a sziinet 6ta az SZDP képviselsje nincs jelen.

MDF, Csurka I[stvan]: Fontoldra kell venni, milyen allaspontot foglaljunk el [a] holnapi targyalast



illetéen, hagyjuk az olyan dolgokat, hogy elmegyiink, de nem iiliink le, vagy leiiliink, de felallunk. Ez a
gyakorlatban egységesen nem vihetd ki, komikussa valik.

(Ezt kdvetden nyilt vita alakul ki, elmenjenek-e, hanyan. Akik elmennek, bemenjenek-e vagy kint
maradjanak, és csak egy szovivé menjen be. Majd hosszas vita utan egységessé valik a kiildott
kiildésének lehetdsége. Nyitott marad, hogy a szervezetek képvisel6i hol foglaljanak helyet, kint vagy
bent a teremben, amig a kiildott beszél.)

MDF, Csurka I[stvan]: “Azt hiszem, ezzel sikeriil megoldani a kérdést. Az Gjsagban az all az Uj
Miarciusi Front nyilatkozataban, hogy alkalmatlannak tartja a holnapi targyalast, ezért nem vesz
részt.[|Ott tagként miikodik az MSZMP KB egyik tagja is, a Nyers Rezs6, mint tudjuk. Hat ha 6k nem
mennek el, akkor mi sem tiiniink fel rosszabb fényben, ha kinyilvanitjuk az egésznek el6készitetlen
voltat stb. Ne menjiink el, csak a nyilatkozatot juttassuk el azzal, hogy még az el6zére sem kaptuk meg
a valaszt.”

FJF, Konya I[mre]: Elfogadhato ez a résztvevoknek?

Nyilatkozatok utan megéallapitja, hogy ezt minden résztvevd egyhangulag elfogadja. Bejelenti, hogy
az SZDSZ képviselOinek partiigyben kellett eltdvoznia [sic!], de felhatalmazta, hogy minden megoldast
elfogad partja, melyet az EKE hataroz.

Ezt kbvetéen Szabad Gy., Konya 1., Magyar B. k6zosen nyilatkozattervezetet készitenek, melyet
ismertetnek. A résztvevok tigy dontenek, hogy ez a nyilatkozat, valamint a Csurka I. altal irt
egybedolgozasa utan mint végleges allaspontjukat fogadjak el.

A kozosen elkészitett, egybeszerkesztett szoveget FJF dr. Richter A. ismerteti a résztvevokkel, majd
némi szovegigazitas utan végleges formaba tisztazzak. Ismételt hangos felolvasas utan a jelenlévd
képviselOk szervezetiik nevében aléirjak.[|Ez a nyilatkozat 2 példanyban késziilt. Az eredeti
felolvasdsara, majd annak atadasara az MSZMP képviseldjének felhatalmazzédk Konya Imrét, az FJF
képvisel6jét.[] A masolati pld-t - ugyancsak alairva - irattari anyagként 6rzik. Errél hiteles masolat
késziil s azt minden érintett sajat irattarozasi célra kézhez kapja.

FIDESZ, Orban V]iktor]: Sajtotajékoztatot kellene holnap tartani a targyalassal egyidejlleg, és
tajékoztatni a kozvéleményt, mi az oka tdvolmaradasunknak.

Ez a javaslat a résztvevok egyontetii jovahagyasaval, tetszésével taldlkozik. Mésnapi sajtoértekezletben
allapodnak meg, mely nemzetkozi lesz.[]

FJF, Konya I[mre| foglalja 6ssze a megbeszélés eredményét, és zarja azt be.

kmf.
Tanusitjuk: Készitette:
az emlékeztetd az elhangzottakat dr. Richter Anna . k.
hitelesen tartalmazza FJF

Sandorfi Gyorgy s. k.
Bartfay Pal s. K.



