Dupcsik Csaba — Reparszky Ildiko: Etikai kérdések aérténelemoktatasban Iil.
Erkolcsi dilemméak és magatartasformak az 1848-49-efrradalom és szabadsagharc
leveréseét kbveben

Etika és torténelemoktatés

Az etika oktatasa mindig is részét képezte a tétédn oktatasanak. Ugyanis valamennyi
szinten, mar a koteléztananyag szinte minden korszakanal, témakorérs&meényenél
felvetodhetnek moralis kérdések, azzal kapcsolatban példdngy az adott korszak
szerepbinek dontései, kijelentései, magatartasa, csele&e@iagy ezek hianya) milyen etikai
kovetkezményekkel jarhattak — ismert torténelmkakaés ,névtelen kisemberek” esetében
egyarant. Reményeink, illetve részben tapasztalatszerint, ha nem a tanéar, akkobbd-
utdbb a didkok vetnek fel ilyen kérdéseket a ta@temorakon is. (Az ilyen kérdésekokl
kitérni pedig csak a tanulok érdéiEsének mddszeres elfojtdsaval lehet, ami semmi&pp
lehet a célunk).

Elsdsorban az etglleges forrasok vilagithatjak meg, hogy az elmdbkiszerepdi szamara
hogyan mertiltek fel etikai problémak és hogy amditeak milyen megoldasait lattak (ha
lattak megoldast egyaltalan). Ezek megeértéséhezétmretesen kéllhattérismeret, illetve a
moralis kérdéseket hangsulyosan megjeferidrrasok is szikségesek. Ehhez probalunk
segitséget nyujtani az alabbi szévegekkel, ametyskmcsak a mellékelt 6éravazlatok alapjan
lehet feldolgozni, hanem ,szeletenként” is: a tath@mtése vagy a tanuldk kérdései alapjan, az
anyagban val6 haladas flggvényében lehet haszedinegy itt taladlhaté forrast, a hozza
kapcsolodo feladatokkal ésittérismeretekkedgyitt.

,Most tél van és ho és csend és halal...”

Mind a kortarsak, mind az utokor magyarjainak toimgp tébbsége ugy véli: az 1848-49-es
forradalom és szabadsagharc igazsagos ceélokedttzagimelyet a hatalom tdrvénytelen
eszkozokkel, kizardlag idegen segitséggel tudetrig, majd ezt kdvéen, az dnkényuralom
idészakaban is csak a ,Lajtan tulrdl hozott, idegeniBauszarok”, a megszallé hadsereg és
egyes aruldk segitségével tudta uralmat fenntarkdaikizarélag a moralis elvekre vagyunk
tekintettel, akkor erre a helyzetre csakis ell€s#al, tiltakozassal vagy menekuléssel lehetett
volna valaszolni. De valaszthatta-e az ellenali@stobbgyerekes, gyenge egészségugyi
allapotu kishivatalnok? Elmenekilhetett-e egy yolibagy, akinek nem volt mas vagyona,
mint a forradalom nyoman tulajdonaba kertlt kisdfb[Tiltakozhatott-e a diak, ha tudta jol:
akkor nemcsak az iskolajabdl csapjak ki, hanem isgfaagadja?

S bar a forradalom és szabadsagharc résitwaoban Ibsiesen kizdottek egy igazsagos
Ugyért, amelyet az udvar valéban csak az idegendatasanak kdszonléen tudott leverni,
szembe kell nézniink azzal is, hogy a leveretés, atAnin. Bach-korszakban (1850-1859)
nagyon kevesen valasztottdk az ellenall&t, nemcsak a szervezkedést, az emigraciot,
hanem tulajdonképpen még a ,valédi”, Deak-féle passllenallast is kevesen engedhették
meg maguknak. lgaz, azt is viszonylag kevesen lté@ltlahogy besugoként szolgaljak a
rendszert — ki pénzért, ki féleleiles kiszolgaltatottsagbolos talan voltak olyanok is, akik
.-meggyzédésBl” (mert meggyzték magukat: ez a vilag sora, Kossuthék légvarakat
épitenek, Magyarorszag ,6rokre” a Habsburg Birodalésze lesz, s ezt el kell fogadnunk).
A don® tobbség csendesen a helyén maradt, végezte a jaunk@g akkor is, ha az az



allamhatalomhoz koétotte; elégedetlen volt, de egtdljebb bizalmas kérben nyilvanitotta ki;
mindezért rossz volt a lelkiismerete, ezért aatélag gyakran azzal ellensulyozta, hogy
magaval is elhitette: valojabahis (,legaldbb” passziv) ellenallé volfmint akkoriban a
nemzet szine-java”

A véltozds nem az 1867-es kiegyezéssel &@atd, hanem valamikor 1859 és 1861 kozott,
amikor egyszerre mindenki érezni kezdte, hogy atikal rendszer valamilyen iranyba
valtozni fog. A titkosrendrség iratait elkezdték Béecsbe szallitani, s azokak a Monarchia
1918-as dsszeomlasa utan lehetett szabadon kutdtkéizben hosszu listak keringtek
azokrol, akik — allitdlag — besugok voltak az onkéalom koraban, szamos, koztiszteletben
allo, idonkeént a kiegyezeés utan is fontos tisztségeket tdesdbemelyél csak a 20. szazadban
derult ki, hogy valéban tgynok volt. S mar ekkorgkezddott a mitoszgyartas a ,passziv
ellendllasba huz6dd nemzidty amelyet a kovetkez nemzedékek mar tényként fogadtak el.
Csupéan az utolsé egy-két évtized torténészei kkzitéyalni az ezzel kapcsolatos képet.

Magatartasformak az 1848-49-es forradalom és szabsé@gharc leverését kovéen

1. Makk Jozsef kialtvanya, 1851
»A zsandarok mind kémek, alavalé huncut gazembékigkarulasukért zsolddal fizettetnek.
Szinte olyanok, mint a Finanzwache [a pénZiig§g] emberei. Ezekre nézve is meg fog
kondulni a vészharang. Csak egy szép napon meghatjtnikor kezdik legyilkolni §ket]
szerteszét az orszagban. Ekkor ti is lassatok héiza gazok a fogaddban, kocsmaban egy
asztal mellé Ulnek veletek, keljen fel a becsuletpwer. Ha kérdez, miért, hallgassatok,
tarjetek, szenvedjetek.”

Makk Jozsef kialtvanya, 1851

Feldolgozashoz sziikséges ismeretek:
- 1848-49 torténete Magyarorszagon és a Habsbuogi&@omban
- Magyarorszéag torténete, 1849-1859

Hattérismeret:

Makk Jbzsef (1810-1868): volt honveéd ezredes; az akkor torcdémis emigracioban él
Kossuth irdsos felhatalmazasaval 1851-ben ellen&tiazgalmat szervezett Székelyfoldon. A
mozgalom még 1851-ben lebukott, hét vépdtkivégezték, tobb tagjat varbortonre itelték.
Makk el tudott menekulni, amerikai emigraciobart na¢g.

Feladat:
- Milyen magatartast szorgalmazott a kialtvany?
- Milyen ellentmondas fedezltetel a szévegben?

2. Pest-Buda, 1860. augusztus 21.

... rOgtonzott beszédeket mondottak... A beszédeko#dlt azt tartalmaztak, hogy egied
még nyugodtan kell maradni, mert még nincs fegggenincs tamasz, de a felkelés ideje mar
nincs messze...



Este 8 orakor felkerekedtek és a menet — 2-3600i fember — a nemzeti zaszIl6t maga
elétt vive, a SzoOzat éneklése és folytonos éljendsak kozben, néha Garibaldi éltetése
mellett, [a Varosligetil] a Kiraly-utcan és a Nagyhid-utcan at a Vaczabg vonult. Néhany
asszony ment a menet élén, mialatt mindkét oldalgynevezett rendék, magyar
viseletben, kivont karddal, meneteltek. A menetzésgésztved fodetlen Hvel vonultak és
azokat a polgari rendb szarmazd személyeket, akikkel a menet az utcéakdaott,
kényszeritették, hogy fovegeiket vegyék le. Néhégyennek beverték a cilinderét...

A polgarsag nem vett részt az itt vazolt tiintetbeakés a menet tobbnyire diakokbadl,
literatusokbdl, mesterlegényekbés iparostanoncokbdl allott, akikhez a legalsasataly
nagy tomege csatlakozott.

A késs esti 6rakban csak néhany kisebb jeleati kihdgas tortént. Nevezetesen tobb
csoport didk- és mesterlegény vonult at az Orstag;U»Elien a magyar szabadsag!«
kidltozasa kdzben.”

Pesti rendri jelentés részlete

Feldolgozashoz szikséges ismeretek:

- 1848-49 torténete Magyarorszagon és a Habsbuogi@omban
- Magyarorszag torténete, 1849-1867

- Az olasz egység kialakulasa

Hattérismeretek:

1859-ben, a piemonti—francia csapatoktdl elszenvedetrak vereség megingatta a Habsburg
Birodalom bel§ ,stabilitasat” is. Ferenc Joézsef menesztette Baahajd a kdvetkez évben
kibocsatotta az Oktoberi Diplomat. A magyar pohbiikkozvélemény kevésnek talalta az
engedményeket, érezte azonban, hogy Ut6tt a lIémagizasok 6raja. 1860-ban mar tobb
tintetés is kirobbant.

Feladat:

- Milyen szimbdlumokrdl tett emlitést a jelentés?

- Kik vettek részt a tintetésen? Hogyan viselketitek

- Mit tarthattak a legfontosabb informéaciénak &fgésben a reddségi €s politikai vezék?

3/A A passziv ellenallas, egy visszaemlékezés szeri

.---a nagy, ép, s és hajthatlan része a nemzetnek, &jébsn elhatarozta, hogy az osztrak
hatalommal nem alkuszik, utjabol ki all s vele nénntkezik, czéljat €l nem segiti, nem
tamogatja, utasitast neki nem ad; a mit rendetpzasképen teljesiti, de a nmila jo,
rokonszenvébe nem fogadja; meghajlikttel, de nem enged, eltiit egy ideig, de felsségét
nyiltan el nem ismeri, hivatalt — aki csak tehetinem vdllal, s rabszolgava aljasod6
rendszerének allandositasab eem mozditja. A gazdagdr és j0moédu nemes, az értelmi
kereset emberei és a polgar elhataroztak, hogydéz reem fizetik, mig végrehajtdo nerd |j
rajuk. A katonasagnak csak azt szolgaltatjak knitaelkertlni nem lehet. A fuvarral késnek,
atat konnyla kedvvel nem csindlnak. A német nyeltéslt megtagadjak, ti [tudniilik]
mindenitt magyar tolmacsot, magyar valaszt éstéelkivannak. Vagyonat, jovedelmét,
keresetét, senki, ugy amint van, be nem valljaféfalagositast kérnekéte, nem tudom-mal
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felel; ha személyekt tudakozédnak, nem ismerem-mel, ha téngknem lattam-mal.
Megvetni az 6nkényuralmat, nem tudni szolgairol mémmintha itt sem élnének — az volt a
kozjelsz6. Ne érezze magat az osztrak otthon salobla, semmiben. Legyen s maradjon
idegen e foldon, ne szeresse senki. A tarsasagofogedjak be. A csaladok és hazak
kliszbbei legyenek elzarvastlik. A n6k ne bocsassak kozeliikbe, a férfiak ne baratkokzana
ne mulassanak veltk. Legyenek olyanok, mint a pestia kit mindenki keril, a &ltminden
fél. Az osztraksag legyen megbélyéga mi kizarjadket az olvasé-egyletekh casindkbal,
vigadokbol.Orizze meg minden magyar legbéhb szentélyében: »ezek voltak legjobbjaink
legyilkol6i, ezek a haza; leigaztatasa eszkdzeadga fel férfiti fogadassal kiki, hogy vérei,
hései, magyar allamférfiai halalat nem feledi, odatigk barati jobbot nem ad, irdnta ki nem
engesztéldik.« Ez volt a magyar passivitasi politika tardadaletiinkben nyilvanulasa.”

Hoke Lajos:Magyarorszag Ujabbkori torténe{@893)

3/B Hattérismeretek a 3/A forrasban idézett ni — Héke Lajos: Magyarorszag Ujabbkori
torténete— kiadasanak torténetéhez
,Szabd Ferenc, a Torontal megyei Németelemér pletsa bevezében leirta, hogy [Bke
halala utan] elhatarozta, ékének aHazanlban megjelent cikksorozatat ki kell adni, az
azonban nagyon hézagos volt, ezért felkért egy mem nevezett tdrténetirdsban
gyakorlotk tudést, hogy egészitse azt ki. A tudds baratzassgyzkodés utan elvallalta a
tarsszeréi szerepet. kassa 6n — folytatdm — mar negyven évnél tobtiat el Magyarorszag
vilAgosi leigaztatdsa Ota, megirta-e valaki nagyink kozil az absolutismus 11 évi
torténetét? Nem. Irjuk meg mi kicsinyek. Komolyadgnasak nem is szolott réla jelen
torténetirasunk. (...) Szivlelje még ezeket, vegyen tollat kezébe... Nem kivanok éms ne
[kivannak]olvasoim [sem] tudos rendszeriivet, kivaltképen az absolut korszak hiv és igaz
elbeszélését... [hanem]... hogy lassa meg és nyonibdjamemzet lelkébe kiirthatlanul ama
nagy szerencseétlenség, a mit mi kiallottunk alkayuaktol megfosztatasunk hosszu ideje
alatt, hogy lassak meg a jwdsk s nemzedékek, mily kiizdelmeken, és megprobéakatéét
jutottunk mi el Vildgostdl az 1867 majus 8-ki kytiaks nemzeti megengesitids dicg és
boldogité napjarak — gybzkodte a plébanos a tudost. (...) Az alapmunka kidggse oly jol
sikeriilt, hogy a két szefzszinte eggyé valt, szétvalaszthatatlan lett a egiden. Es Szabo
Ferenc igaz hazafili és kiaddi orommeltehette k6zzé a kotetet, mely meghatarozo
jelentbsédi lett... a passziv ellenallast tanulmanyozok, bermdutaramara.”

Pap Jozsef torténész: A passziv ellendllas, abszadutizmus koranak mitosza?”

Aetas 2003/3-4. szam

Feldolgozashoz sziikséges ismeretek:
- 1848-49 torténete Magyarorszagon és a Habsbuogi&@omban
- Magyarorszag torténete, 1849-1867

Feladat:
- Gylijtse 0ssze a passziv ellenallas magatartasforn@itas alapjan!
- Hogyan értékeli a szefa passziv ellenallast? Mennyire tekinti tipikusngtvarhatonak”?



4/A Héke Lajos: Magyarorszag Ujabbkori torténete
,En is — béar ra tébbszor fel voltam hiva — a hiltatem visebk egyike voltam. ... én
ifjusdgomtél kezdve szellemi munkammal kerestem kegyeremet, s most 10-20 holdnyi
kis székely birtokomon kivil semmim sem volt. Ablp#dig eddig megszokott igényeim
szerint megélni nem lehetett. Maganos ordimbannelgitam elhatdrozdsom merészségét, s
majdnem konyeliinek tunt fel az. ... a hazafiuiibéget igaz tisztasagaban rdemni
kotelességnek tartottam. Ez elhatarozas engem ilsaaward nélkulozésbe sodort. ...
Hanyan tartottak meg szavukat tarsaim kozil, nemortu Sokan magas allasokra jutottak s
gond nélkil élték at az életet. Nekem elégtételanka@potlasom a teljesitett kotelesség
Ontudata, s hogy a nemzet passivitasi politikajgtiti dicéségéldl egy szemernyihez én is
jogot érezhetek.”

Hoke Lajos:Magyarorszag Ujabbkori torténef@893)

4/B Hattérismeretek:

Hoke Lajos (1813-1891): ugyved, nevelmegyei tisztvisdl, torténész. 1850 és 1854 kozott
Pest varmegyében kodzigazgatasi tisztéiséB54 és 1860 kozott a Szolnoki Megyehatdsag
titkara, 1861 és 1865 kodzott Hont varmegye aljéggiz

Feldolgozashoz sziikséges ismeretek:
- 1848-49 torténete Magyarorszagon és a Habsbuogl&@omban
- Magyarorszag torténete, 1849-1867

Feladat:
- Mit jelentett egy konkrét esetben a ,passzivreli&s™? Hogyan értékelte a szérzajat
magatartasat?

5. Alexander Bach szamara készitett titkosszolgalgelentés részlete
»A lakossdg minden rétegében még azon az orszagatgsat hatalmas mértékben médosito
intézkedések esetében is, melyek a magyarokat k@ytboha nem hagytak hidegen, teljes
részvétlenség figyelh&imeg. A jobb szelleliek, akiknek szama csekély, még magankdrben
sem merik véleményiket szabadon kimondani, miveet€ hogy rossz hazafi hirébe jutnak,
ha a kormany barmely |épését is helyeslik. Az alégenkedk, s hozzajuk tartozik a
polgarsag és az intelligencia messze nagy tobbdepesimes hallgatassal szemlélik az
eseményeket, eBb szarmazik a kit nyugalom; bizalommal tekintenek azon remeények
teljesulésére, melyeket a kulfoldi felforgatd pdntetett el bennik, innen szarmazik
rezignacidjuk, csendes, odaadd varakozasuk, kozésehgik még a legfontosabb lbels
igazgatasbeli valtozasokkal szemben is.”

Nagyvéarad, 1851 szeptembere

Feldolgozashoz sziikséges ismeretek:
- 1848-49 torténete Magyarorszagon és a Habsbuogi@omban
- Magyarorszag torténete, 1849-1867



Hattérismeretek:

Alexander Bach (1813-1893): polgari szarmazasu osztrak tgyvedobskps. 1848-ban, a
forradalom nyoméan lett az kormany tagja, akkor niiégralisként tartottak szamon. A
forradalom leverése utdn azonban belligyminisztéreéndnkényuralom megtestégéinek
szamitott.

1851-52-ben Bach 06sszefoglalo jelentéseket kértoezag minden részélb Ezen
jelentésekben allando fordulat volf@assziv allas’, a ,nyugalom és hallgatas”

Feladat:
- Mit jelentett a ,passziv ellenallds” a jelentézerint? Mivel magyarazta ezt a
magatartasformét a széranennyire latta elterjedtnek?

6. ,Reszketi Ur” beszélget
.Reszketi ur, midtt kinyitja a szajat, ébb jobbra néz, nem latja-e Lesi urat, aztan balra
tekint, valjon nincs-e kozel Sutyi ur, végre hatrdil, hogy nem sompolygott-e utana
Kullogi ur, mikor aztan eképen jol kortlnézett, smlatja sem Lesi, sem Sutyi, sem Kullogi
urakat, akkor fuléhez hajol és szoIni készil; deggomdolva, hogy hatha magad is oly
hivatalt viselsz, mifivel senki sem dicsekedik, megsimogatja az allatsfReti ur nem
noveszt szakalt) és azt mondja: »ejnye beh szépdad« (notabene csak ugy omlik a zapor),
»bizony jol esik sétalni, [annak] a ki nincs bezdw/

A Bolond Miksacimii szatirikus lap, 1860 vége

Feldolgozashoz szikséges ismeretek:
- 1848-49 torténete Magyarorszagon és a Habsbuogi@omban
- Magyarorszag torténete, 1849-1867

Hattérismeretek:
A passziv ellendllas egyik sajatos formgjanak stitdz Un. Kossuth-szakall viselése.

Feladat:

- Kit jelképezhetett ,Reszketi ur"? Vajon &itmitél reszkethetett?

- Miért nem novesztett szakallt? Mire utal, hogpekellenére ,megsimogatta az allat™?
- Keressenek minél tébb szinonimat a ,besugo” kfegére!

7/A Korabeli naplék vagy visszaemlékezések részlete850-es, 1860-as évek
.-.elmentem valami foldkostold hivatalba, s irlkedit ott napestig nehdny krajcarért.
Engedelmet kérek, hogy nem voltam elégse¥hen meghalni.”

7/B Korabeli naplok vagy visszaemlékezések részletes850-es, 1860-as évek

~Senki ne itéljen meg engemet, adndolyan fejedelemnek eskiiszém hivséget, kit naplém
rendében torvénytelennek nyilvanitottam, és oly midrynak, melynek torvénytelen,
igazsagtalan eljarasait annyiszor megrottam. 3 @&, hogy hivatal és fizetés nélkil
tenghddm... csaladom van, melyet fenntartanom kotelegséyHivatalom olyas, mely utan
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mint a napszamosnak napidijt fizetnek, tehat miatkkdé munkéas Iépek foglalatossagba,
elvégzem a munkat, medsik hivatalom. $t azokat sem hibaztatom, kik reaszorulva
magyarok hivatalt vallalnak, mert sztikséges mirjdeanon gondolkodé magyarnak egy-egy
pontot elfoglalni, s azt a tolakodé és hazaellaiél megdvni.”

Feldolgozashoz szikséges ismeretek:
- 1848-49 torténete Magyarorszagon és a Habsbuogi@omban
- Magyarorszag torténete, 1849-1867

Feladat:

- Kik, miért adtak fel a ,passziv ellenallast” arfasok szerint, illetve kik és miért vallaltak
hivatalt?

- Miért érezhettek agy, hogy magyarazkodniuk kell?

8. ,Bach-huszéarok”. Alkalmazottak szarmazasa a maggrorszagi politikai igazgatasban,
1856-1860 (%)

szolgabirdsagok
és jarasi
hivatalok
Megyei és

korzeti 76,1 23,9
hatésagok

Kdzponti
hatésagok

60,4 39,6

Benedek Gabor torténész kutatasai alapjan

Feldolgozashoz sziikséges ismeretek:
- 1848-49 torténete Magyarorszagon és a Habsbuogi@omban
- Magyarorszag torténete, 1849-1867

Hattérismeretek:

A kozvélekedés szeringa Bach-huszarok a Lajtantulrdl — Ausztriabol éseisrszagbdl —
jottek Magyarorszagra”Mai torténészek, mint példaul Benedek Gabor Es&ibdl azonban
tudjuk: valdban jéttek onnan is, de még a vézdtasban sem lajtantdliak voltak tébbségben.
Masrészt, azt is tudjuk, hogy a lajtantali hivatMok aranya a nemzetiségiek lakta terileten
volt a legmagasabb. A szolgabirdsagi alkalmazdtteiben példaul az orszagos atlag 23,1%,
a maximumot a soproni kerlletben talaljuk (38%),mmimumot pedig a pest-budai



kerlletben (11%). A tobbiek magyarorszagiak vol{@eloszirileg nagy tobbségikben
magyarok), jelerits részikben olyanok, akik mar 18486tgl s5t, 1848-49-ben is
hivatalnokként, tisztviséként dolgoztak.

Alexander Bach (1813-1893): Polgéri szarmazasu osztrak tgyvedkskps. 1848-ban, a
forradalom nyoman lett az kormany tagja, akkor nhégraliskéent tartottak szamon. A
forradalom leverése utan azonban belligyminisztérkéndnkényuralom megtestégiinek
szamitott.

Feladat:
- Honnan szarmaztak a ,Bach-huszarok™?
- Mit gondol, mennyit tudtak ezelraz adatokrél maguk a kortarsak?

9. Hoke Lajos cikke, 1890

.Bach »kartyavara« 1860-ban o6ssé&kd. Akik tiz év alatt barmi okbdl hivatalhoz nem
juthattak, most éppen az érdemoknél fogva jutalimagtalt kdveteltek maguknak. Az egri
megyei gyilésen felolvastak az 1848-iki bizottsagi tagok nieviki ezota [tehat 1849 és
1860 kozott] barmi kis hivatalt viselt; rakialtdttédneghalt! holott volt kdztik sok honved, ki
a hazéaért vérzett. llyen volt a szolnoki tisztvi&ekoziil is vagy husz ... Ambar az akkori
kozvélemény szerint, én is meghaltam, most harndémcmulva is élek, és a szolnoki
élményeimidl [1854 és 1860 kozott tisztségvidelolt Szolnok varmegyében] egynémit, bar
az iras a 77 éves beteges, de ép kédsybernek mar nehezen megy, ime kdzolni is birtam.”

Feldolgozashoz sziikséges ismeretek:
- 1848-49 torténete Magyarorszagon és a Habsbuogi@omban
- Magyarorszag torténete, 1849-1867

Hattérismeretek:
Lasd 3/B és 4B

Feladat:

- Hogyan reagélt a kozvélemeny 1860-t6l arra, hagyesek hivatalt vallaltak az
onkényuralom idején? Mennyiben szamitott a <sreszerint a hivatalt vallalék '48-as
eloélete?

- Hogyan vélekedett, hogyan viszonyult a sajat taivallalasahoz?

10. Toth Kalman Ujsagiro, volt 1848-as honvéd cikke

.Napjaink legcsunyabb eseménye az, hogy most minelmbert gyanusitanak. Valami
dologtalan fickdk spicli-listat csinaltak, a mirt &l akarhany ismert, derék, becsiletes ember
neve. Az olcso hazafisag gondolta e ki ezt, melgakayanusitasaval akar emelkedni, vagy
a politikai blazirtsag, melynek inger kell? Annyizbnyos, hogy igen kis emberek lehetnek
azok, a kiknél a puszta hazafisag is érdem, melkegalabb dittem oly természetes kellék,
mint a hallas, latas, szaglas, a mivel nem lehekisek dicsekedni, a ki meg nem birja, az
nyomorék; valamint az is bizonyos, hogy mikor neoit @annyi sajtészabadsagunk mint most

8



s a cifrabbnal cifrabb hireket nem az ujsagbol stivla, hanem vacsora mellett sugdostuk el
egymasnak, akkor nem értlink ra senkit gyanusitani.”
A Bolond Miksacimii szatirikus lap, 1860 vége

Feldolgozashoz sziikséges ismeretek:
- 1848-49 torténete Magyarorszagon és a Habsbuogi@omban
- Magyarorszag torténete, 1849-1867

Hattérismeretek:

1860-t6l kezdve hosszu listak keringtek a kdzvéleyhén, hogy ,kik voltak Bach besugéi az
onkényuralom alatt”. A kébbi torténészi kutatasok szerint a bizonyithatéesuigok kozul
alig néhanyan keriltek fel a listakra.

Feladat:

- Kik gyanusithattak kiket, mivel?

- Vajon miért lett annyira ,téma” a korabeli Maggeszagon, hogy ki lehetett kordbban
besug6?



Oravazlat

Oravazlat szergje: Dupcsik Csaba - Reparszky Ildiko

Téma (Ora, foglalkozas cime)

Erkdlcsi dilemmak és magatartasformak
az 1848-49-es forradalom és
szabadsagharc leverését kovetéen

Iskolatipus

[ ] Altalanos iskola
[ ] Szakiskola

X Kozépiskola

[ ] Egyéb, éspedig:

Evfolyam (vagy korosztaly)

11-12. évfolyam

Nagyobb egység, témakdoffejezet, epocha,
projekt cime)

Magyarorszag torténete,1849-1914

Csoport nagysaga

X] Osztaly
X Kiscsoport
[ ] Egyéb, éspedig:

Id 6tartam (perc)

2 x 45 perc (fakultaciéban is
megvalodsithato)

Célok (6sszefuggesek, képességek,
attitidok)

Forrasok értelmezése bizonyos
hattérismeretek birtokaban, illetve
anelkadl.

Valés korabeli magatartas, az utélagos
"elvarasok” tuikrében.

A torténelmi emlékek "atstilizalasi"
térekvéseinek megismerése.

Foglalkozas tipusa

X] Tanorai

[] Tanoran kivili
X] Tantermi

[ ] Tantermen kiviili

Munkaformak

X] Frontalis

X] Csoportmunka

[ ] Paros munka

[ ] Gnallé munka

[ ] Egyéni munka (pl. kutatas)

[ ] Egyéb, éspedig:

Eszkdzok

Nyomtatott forrasok, projektor/e-tabla.

Elokésziletek

A forrdsok kinyomtatasa.
0




Tevékenység

Idé (perc) Tartalom Tanuloi tevékenységek Eszkozok
Kb. 7 perc Tanéri felvezetés: a Bach-Jegyzetelés Térkép (vetitett,
korszak sajatossagai fali vagy
Magyarorszagon; a Bach- tankonyvi):
rendszer vége Magyarorszag
igazgatasa a Bach
korszakban
Kb. 5 perc Téma: Kulonbéz 6 csoport kialakitasa. A | Valamennyi forrag
magatartasformék az 1850feladatok értelmezése. A+ feladatok
es években. feladatok a csoporton | kinyomtatva
Az 6ran az alabbi bellili elosztasa
kérdésekre keressik a
vélaszt:
- Milyen elvarasok voltak g
kovetend magatartassal
kapcsolatban?
- Hogyan véltoztak a
viszonyulasok a
hatalomhoz, a
hivatalvallalashoz?
- Hogyan alakitotta a
torténelmi tavlat ezeket a
magatartasformakat, illetve
megitélésiket?
Kb. 15 perc Kllonboz 1. csoport: ,A valéban |Az 1. és 2. forras

magatartasformak az 185(
es években.

ellendllo
magatartastipusa”
Feladat:

- A forrasok alapjan
milyen lehebség nyilt az
ellenallasra, milyen
maodon, milyen
kovetkezményekkel
kellett szamolniuk?

- Hogyan viszonyultak
ehhez a hatdosagok?

- A csoport fogalmazza
meg, mennyire lehetett
elterjedt ez a magatartas

feladatok
kinyomtatva

U7

=+

2. csoport: A passziv
ellenallo
magatartastipusa”
Feladat:

- A forrasok alapjan
milyen lehebség nyilt a

A 3/A, 4/A, 5.
forras + feladatok
kinyomtatva
(fontos, hogy a
tanuldk a 3/B és

4/B hattérismeretgi

passziv ellenallasra,

nélkul kapjak meg
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milyen médon, milyen
kovetkezményekkel
kellett szamolniuk?

- Hogyan lattak a passzi
ellendllast a résztvék,
illetve a hatosagok?

- A csoport fogalmazza
meg, mennyire lehetett

elterjedt ez a magatartas

a forrasokat és al
feladatokat!)

v

D.

3. csoport: ,Ki figyelt
meg kit?”

Feladat:

- Mennyire hatotta at a
mindennapokat a
titkosszolgalat?

- Mennyiben
befolyasolhatta ez az
aktiv és a passziv
ellendllas lehétségeit?
(ez a téma atvezet az
utolséhoz is)

Az 5. és 6. forras
feladatok
kinyomtatva

=+

4. csoport: ,A hivatalt
vallalé tipusa”

- Kik és miért vallaltak
hivatalt?

- Mennyire lehetett ez
elterjedt
Magyarorszagon?

A T7IA, 7/B és 8.
forras + feladatok
kinyomtatva

5. csoport: ,Egy életat
rejtelmei”

Hoke Lajos: passziv
ellenalld és/vagy
egyuttmik6do.

- Mit irt (és mikor) Hke
Lajos 1850-es évekbeli
tevékenységét, és mit
csinalt ekkor valéjaban?
- Mire és hogyan
hasznaltak fel irasait?

A 3/A, 3/B, 4/A,
4/B és 9. forras +
feladatok
kinyomtatva

6. csoport: ,A
hivatalvallalas =
spicliskedés?”

- Hogyan viszonyult a
.KO6zhangulat” 1860 korii
a hivatalvisedkhoz, az
egyuttmikddokhoz és a
»Spiclikhez™? - - Miért
ekkor borzolta fel a

A 9. és 10. forras
feladatok
kinyomtatva

=+
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6x10 perc

kedélyeket ez a téma?

Csoportmunkak Az éppen szbéba
megbeszélése tanari kerlls forrasok
irdnyitassal. A csoportokkivetitése
(lehetleg tobb tagjuk
megszolalasaval)
eléadjak témajukat +
lehetséget kell adni arra,
hogy a tobbi csoport
kérdéseket tegyen fel a
megszolalonak. A tobbi
csoport jegyzetel.

3 perc

Tanéri zarégondolatok

Ertékelés
mddja

A megbeszélésbel/vitaba valo aktiv részvétel alapjd@dma beépithet
témazard dolgozatokba is.

Megjegyzések
javaslatok

A forrasokhoz kapcsolddo kérdések, feladatok szérsdn nem iranyulna
a forraskritikara. Ez kifejezetten csak bizonyospestok feladataiba van
beépitve! Ha a forrasokat az 6ravazlat alkalmamé#ail kivanjak
felhasznalni, akkor feltétlendl ki kell egészitdpen iranya kérdésekkel.
Erdemes figyelmeztetni a tanulékat, hogy a forrésokkorabeli helyesiras
szabdlyok érvényesilinek.

L)
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Felhasznalt
irodalom

Benedek Gabor: ,A birokratizacio torténetehez: 8&3+54. évi definitiv
rendezés szemelyi kdvetkezményei”. In: Kdvér Gydsperk.):
Zsombékok. A kozéposztaly és iskolaztatas Magyagos a 19. szazad
elejévl a 20. szdzad kdzepéBudapest: Szazadvég, 20@35-254. o.
Deék Agnes: ,A besugok és a kdzvélemény az 1868+akben”.
Szazadvéd®2006/39. szam, 3—-28. o.

K. Lengyel Zsolt: ,Neoabszolutizmus vagy 6nkényaraP Megjegyzések
magyarorszagi Bach-korszak Gjabb historiografiszdhetas,2008/3.
szam, 237-255. o.

Pap Jozsef: A passziv ellendllas, a neoabszoluszkoranak mitosza?”

a

Aetas 2003/3—-4. szdm
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