Torténelemtanitas a gyakorlatban

Banki Istvan: Aktiv (interaktiv?) tabla a torténeleméran

Az utobbi idében egyre tobb iskoldban, egyre tobb tanterem falain jelennek meg az aktiv
(vagy interkativ?) tablak. A jelenség kétségkiviil okoz némi fejtorést az iskolai vezetdknek és
a szaktanaroknak — ugyanis, ha mar vannak, nem artana hasznalni Oket. Hasznalatuk,
hasznalhatosaguk bizonyos tantargyaknal (pl. az idegen nyelvek oktatasaban) nagyon
kézenfekvd, és pl. angolbol nagyon jol tamogatott taneszkozokkel, hattéranyagokkal is.
Kérdés, mi a helyzet torténelembdl.

Atok vagy dldds? — a technika és az & ordoge(i)

Az aktiv tablakkal kapcsolatban gyakran felmertiil, hogy a technika sok galibat okoz: lasstiak
a gépek, ,,lefagynak” a programok, megszakad az internetkapcsolat stb. A probalkozasokkal
(9rainditas, a programok ujrafuttatasa, allomanyok, oldalak keresgélése) elszalad (-hat) az
id6, és korantsem biztos, hogy siker korondzza a kisérleteket. (Igaz, legalabb a tablanal
,kiizd6” tanar latvanya némi mulatsaggal szolgal a diakoknak...) Mindez sajnos igaz, gyakran
megesik, sajat tapasztalatom is ezt igazolja. Réadasul ez még messze nem minden. A
kiilonboz6 tablak kezeldprogramjai altalaban nem &sszehangoltak, gyakran nehézkes az
elkészitett, elokészitett anyagok atvitele egyikbdl a masikba. (Igazan akkor ,,bajos” ez, amikor
egy iskolaban tobbféle tabla is van.) Sok tanar szamara problémat okoz, hogy a programok
hasznélata jartassdgot feltételez egyéb szamitogépes alkalmazasok haszndlatdban, illetve
folyamatos ismerkedést is jelent egyre Gjabb és Gijabb programokkal, eszk6zokkel, amivel
persze, érthetd modon, nem mindenki tolti szivesen az idejét. Azok viszont, akik ,,raéreznek
az izére”, kis thlzassal barmennyi id6t eltdlthetnek az anyaggyijtéssel, az anyag
szerkesztésével — és akkor sem lesz soha, semmi kész. (Alapvetd igazsag, hogy mindig a sajat
fejlesztés a leghatékonyabb, ez illeszkedik leginkdbb a csoport €s a tanar érdeklddéséhez, ez
szolgalja a legjobban a kdz6s munkat. Egy-egy anyagon viszont rengeteget lehet dolgozni.)
Az ora kozvetlen el6készitésére (a tabla beinditasa, az anyagok feltoltése stb.) pedig a
tanaroknak, ha nem figyelnek, ramehet szinte minden sziinetiik. (Ahogyan egy kollégank
mondta: ,, midta aktiv tablat haszndlok, nincs egy sziinetem”.)

Ezeket a hatranyokat ugyanakkor lényegében kiegyenlitik az aktiv tablaval torténd
szemléltetés eldnyei. Egyrészt muszdj latni, mennyivel tobbet tud nyujtani ezen a téren, a
tortenelem képi €s hangzo emlékeinek, forrasainak, feldolgozasainak megjelenitésében a
,technika”, mint a hagyomanyos tabla, kréta, térkép (bar az is gyakran szakad!), illetve az
ezek mellett hasznalt albumok, didk, hangfelvételek, videok — azzal egyiitt, hogy ezeknek a
szerepét sem szeretném lebecsiilni. (Egyik nagy eldnye az aktiv tdblanak éppen az, hogy
mindezeket egyszerre, egy helyen tudja eltarolni, és ugyancsak egyszeriien, egy helyen, jo
esetben ,,gombnyomdsra” tudja megjeleniteni.) Masrészt azt sem feledhetjiik, hogy a
,hagyomanyos” szemléltetd eszkozok egyre kevésbé képesek megallni a helyiiket a
tudomanyos ismeretterjesztd adok, internetes oldalak kihivasaval szemben — pusztan ezek
hasznalataval egyre nehezebb a diakokat megnyerni a torténelemnek; még azokat is, akikben
megvan az alapvetd érdeklddés, nyitottsag a tantargy irant.


http://tte.hu/toertenelemtanitas/toertenelemtanitas-a-gyakorlatban

Aktiv tabla és/vagy aktiv tanulo? — modszertani problémak

A technikai probléméaknal megitélésem szerint sokkal dsszetettebbek és nehezebbek az aktiv
(vagy interaktiv) tablak alkalmazasanak modszertani kérdései. Az aktiv tabla ugyanis
lényegeben frontdlis eszkéz, melyen egyszerre csak a tanar vagy egy didk tud dolgozni. Ez a
tulajdonsaga éppenséggel ellentmondésossa teszi a helyzetét, ha a tanulasi folyamatokban az
onallé ismeretszerzésre, problémafelvetésre, képességfejlesztésre ¢és a kooperativitasra
helyezziik a hangsulyt. Ezeknek a céloknak részben ellentmond, hogy amint arra a technikai
problémak kapcsan utaltunk, az aktiv tabla kétségkiviil nagyon hatékony tud lenni az
egyiranyt szemléltetésben. Ezaltal alapvet6en olyan helyzetet teremt, amelyben a tanuloknak
egyoldaluan a (tobbnyire passziv) befogado szerepe jut. Hasznalatanak legfébb kérdése tehat
az, hogyan illeszkedhet az o6ra folyamatdba, milyen szerepet kaphat igy, hogy ne valjon
egyeduralkodova, ne sziikitse le a teret az egyéni, paros, csoportos tevékenységek, a tanuldi
aktivitds elétt — vagyis ha a tanulok 6nalld tevékenységére, kooperatvitasra, felismerésre
¢pitett, képességfejlesztd dravezetésben gondolkodunk, minden eldnye, képessége mellett sem
konnyli megtalélni a helyét az o6ran.
Latvanyos megoldasok, ,,jatékos tanulds”

Az aktiv tabla a képességei miatt (melyek csak részben programfiliggék) elsdsorban a
tényszeri Osszefliggések feltarasara (nem annyira felismertetésére, mint inkabb azonositasara,
megfogalmaztatasara), ezek megtanitasara és felidézésére alkalmas. Viszonylag kézenfekvd
megoldas ezt a lehetséget abrakkal, képi és szoveges elemekkel, illetve (a tablat mikodtetd
program adottsagaitol fiiggden) interaktiv, pl. kvizszerli, rendezéses stb. ,jatékokkal”,
latvanyos, jatékos feladatokkal kiaknazni. Ha az ora kiilonboz6é fazisaiban (rahangolodas,
jelentésteremtés, reflektalas/dsszegzés) gondolkodunk, Iényegében mindegyikben élhetiink az
minteraktiv’ megjelenités lehetéségeivel. A legkdnnyebben talan a témara, az Orara
hangolddas és az Osszegzés szakaszaiban. A rahangolodas soran elsdleges cél lehet a
korabban tanultak — pl. térbeli, idébeli Osszefliggések, folyamatok — felidézése,
megelevenitése, illetve a mar megszerzett ismeretek, tapasztalatok mozgositasa valamilyen
interaktiv, egyben hatékony forméaban. Nagyon hasonl6 a helyzet az 6ra zarasakor, a tanultak
Osszegzése, rendezése soran. Ebben a szakaszban a feladatokkal, ,,jatékokkal” az 6rai munka
elére tervezett, rogziteni érdemes eredményeire fokuszalhatunk. (Egészen mas viszont persze,
ha valamilyen személyes, eléremutatd reflexioval, a megszerzett tudas perszonalizalasaval
szeretnénk zarni az orat.) A kiilonféle Osszefiiggések, térbeli, iddbeli, adatszer(i, személyek
kozotti sth. kapcsolodasi pontok vizudlis megjelenitése, azonositasa természetesen szerepet
kaphat az ora jelentésteremtd (megismerd, 0j tananyagot feldolgozo, képességfejlesztd)
szakaszaban is. Az ilyen modszerek, a vizualis, jatékos, jO esetben interaktiv, vagyis a diakok
fellépésének, szereplésének, munkijanak teret add feladatok egyfeldl a tanitds, az
ismeretszerzés hatékonysaganak novelésére, masfeldl a didkok tanulasi kedvének,
érdeklodésének felkeltésére, fenntartasara alkalmasak. Ugyanakkor az is tény, és azt is latni
kell, hogy nem lehet csak ilyen feladatokkal ,letudni” az ora egyes fazisait, a tanitast.
Emellett, bar kétségkiviil sziikség van rutinra a tanulok részérdl is ahhoz, hogy hatékonyan
miikddtessiik az aktiv tablakat, az alland6 feladatadas, ,,jaték” éppen igy megunhato, mint a
monoton magyarazat, a frontalitas.



Képességfejlesztes, forraskezelés

A torténelemtanitdsnak, a torténelemoran zajlo képességfejlesztésnek a kulcsmotivuma a
forrasok kezelése, a forrasok alapjan valé problémafelvetés, problémamegoldas,
kovetkeztetések levonasa. Ezekbe a tevékenységekbe (leszamitva a képi, hangzo, filmes
forrasok megjelenitését) nem tud olyan, elsé pillantasra is ,,latvanyos” modon bekapcsolodni
az aktiv tabla, mint az adatszerli Osszefliggések megjelenitésébe, az adatok kozotti
kapcsolatok feltarasaba. Ugyanakkor az ezekhez kapcsolédd, megalapozd tevékenységi
formakban nagyon hasznos segédeszkoz lehet, ahogyan a kiilonféle egyéni, paros €s csoportos
munkaformak, modszerek, feladatok megszervezésében, végrehajtasaban és megoldasaban is.

Feladatadas, csoportszervezés, munkaveégzes

Talan jelentéktelen, ,technikai” segitségnek tlinhet, amit az aktiv tabla nyujtani tud a
feladatok adésaban és a munkaszervezésben az egyéni, paros és csoportos munkavégzés
soran. Nem szabad azonban lebecsiilni annak a jelent6ségét, hogy minden, ami éppen zajlik,
megjelenithetd, mindenki, minden tanuld, résztvevd lathatja a teljes (gyakran parhuzamos
Iépésekben zajlo) folyamatot. Nagyon megnoveli (ndvelheti) pl. a csoportos munkaformak
hatékonysagat a jobb id6kihasznalas révén, ha a csoportszervezéskor kivetitjiik az egyiitt
dolgoz6 parok, csoportok beosztasat, és ha eldre elosztottuk, a csoportokon, parokon beliil a
szerepeket. (A szerepeket persze a didkok is eloszthatjdk a csoporton belil, és utana
felirhatjak a tablara.) Természetesen érdemes kivetiteni a tablara a feladatokat, hogy mindenki
lathassa (és akar pontosan leirhassa!) azokat. A feladatok mellett meg tudjuk jeleniteni a
hozzajuk tartoz6 segédleteket, forrasokat, grafikus szervezoket is, amelyekkel a diakok vagy
egyes csoportok akar a tablan is dolgozhatnak, illetve amelyekhez ,,visszalapozhatnak”, ha
sziikségét érzik. (Ezek a tdblan sokkal attekinthetobbek, jobban hasznéalhatok lehetnek, mint
fénymadsolatban, illetve akar mozgdkép, animacio is kozéjiik tehetd.) Végképp jelentéktelen
aprosagnak tlinik, de igen hasznosnak bizonyul, ha megjelenitiink egy orat, stoppert vagy
visszaszamlalot a munkavégzés alatt. (A tdblaprogramokban ez tobbnyire beépitett tartozék.)

Visszacsatolas, prezentacio

A péros, csoportos munkavégzés egyik kulcsmotivuma, hogy ne valjon dncéluva — a tanulasi,
megismerési folyamat egy szakaszat jelentse, amelyre valamilyen késdbbi tevékenység,
felismerés stb. épithetd, illetve valamilyen el6zményre alapozzon, azt vigye tovabb, a
helyzett6l, az Oratervezéstol fiiggben az Gsszegzésig, befejezésig. A masik, a motivacio és a
feladattudatossadg szempontjabol fontos tényezd, hogy a paros, csoportos munkanak ,,kézzel
foghat6”, szamon kérhetd, akar a csoporton kiviili kozosséggel megoszthatdo produktuma is
sziilessen. Utobbi esetben, ha a produktumokat az éran akarjuk a csoport, osztaly egészével
megismertetni (pl. a csoportos munka eredménye egy kovetkezd munkafazis el6készitését
jelenti) modszertani és motivacioés szempontbol is indokolt lehet a munkaforma valtasa, az
attérés a frontalis munkara. (Szem el6tt tartva természetesen, hogy valamennyi csoport
megoldasanak — feladatdanak — ismertetése altaldban ebben a munkaformaban céltalan és
kivitelezhetetlen. Ugyanakkor persze azt is érdemes tekintetbe venni, hogy a paros-csoportos,
illetve frontalis munka tobbszori valtasa altalaban lendiiletet, ritmust ad az éraknak, fenntartja
a didkok aktivitasat, és a frontalis szakaszok segitik a tématartast, a figyelem
Osszpontositasat.) A tanarjel6ltek és persze sajat orak tapasztalatai alapjan ez a valtas, a paros-



csoportos munka atvaltasa frontalisra az egyik legkényesebb pillanat, az egyik legnehezebben
kivitelezheté tanari feladat az 6rakon. Még a csoportos munkaszervezéshez hozzaszokott
tanulocsoportokban is gyakori, hogy a didkok tovabbra is a sajat feladatukkal vannak
elfoglalva, pontosabban inkdbb csak annak érzik a fontossagat, hajlamosak feliiletesen
tekinteni mas csoportok, parok munkaira, ,kikapcsolni”, és emiatt gyakran szétszorodik a
figyelem, a produktumok, megoldasok bemutatdsa soran elsikkad a 1ényeg, és ez a tovabbi
munka gatjava valik. Ennek a hatraltatd, sok esetben a munkavégzés kudarcat okozo
jelenségnek az elkeriilésében komoly segitséget adhat az aktiv tdbla hasznalata, a didkok
figyelmének iranyt ado, ,,frontalisan” Osszetartd erejével. A feladatok, forrasok megjelenitése
,képbe hozza” azokat a didkokat, akik addig masik feladaton dolgoztak. A megoldéasok soran
(pl. a hagyomanyos ¢s az aktiv tabla egylittes hasznalataval) attekinthetd alapot adhatunk az
elhangzottak rogzitésére, ezzel egyben feladatot adva, jo esetben tevékenységre birva az
éppen passziv, befogadd szerepbe keriilt didkokat. (Kiilondsen fontos szerepet kaphat az aktiv
tabla akkor, ha nem mindenki kezében 1évd, pl. tankdnyvi széveges vagy képi forrdsokkal,
hanem mozgoképekkel, animacidval, hangzo forrasokkal, szines grafikdkkal stb. dolgozunk.
Akkor sem felesleges azonban, sét, a tabla ,,interaktivitasabol” fakaddan legalabb annyira
praktikus a hasznéalata, ha tankdnyvi vagy pl. fénymasolatban kiadhaté forrdsokkal,
szovegekkel dolgozunk. Az ilyen forradsok esetében a hatékonysig természetesen fiigg a
feladatok jellegétdl is — szamottevden tobbet tud hozzatenni a produktumok bemutatasahoz az
aktiv tablas megjelenités pl. a szovegekhez adott jeloléses, kiemeléses, csoportositasi stb.
feladatok esetében.)

Folyamatossag, visszatérés

Az aktiv tabla hasznalatanak eddig bemutatott lehetdségeit akkor értékelhetjiik igazan, ha nem
csak egy-egy oraban gondolkodunk, hanem orakon, a teljes tanéven, sét, tanéveken ativeld
tanitasi folyamatokban helyezziik el ezeket. A tdbla egyik fontos (bar tapasztalataim szerint
viszonylag ritkdn kihasznalt) tulajdonsaga, hogy a valtoztatdsok (jelolések, rajzok,
csoportositasok stb.) elmenthetdk, akar fazisonként is rogzithetok altala. Ez a lehetdség jol
kihasznalhat6, ha csak arra gondolunk, hogy a tanuldi aktivitasra épitett munkavégzés egyik
leggyakoribb buktatoja, hogy a tevékenységek véghezviteléhez gyakran sziiknek bizonyulnak
a tanora idoékeretei. Ilyen esetekben a tablan elmentett feladatok, megoldasok segithetnek a
kovetkez$ oOran ,felvenni a fonalat”, folytatni, befejezni a megkezdett munkat. Ezen is
tulmutat, hogy az ilyen ,,visszatéréseket”, felidézéseket megtervezhetjiik hosszabb tavon, a
tanév soran, sot, tobb tanév folyaman is. Ezaltal konnyebbé, atlathatobba valhatnak torténeti
részfolyamatok, illetve jol megvaldsithatd egyes kulcsfogalmak, jelenségek tobb szempontu,
torténeti Osszefliggésrendszerbe dgyazott megkdzelitése.



Matyas kiraly politikaja — oravazlat

Hunyadi Matyas uralkodéasanak, alakjanak tobbféle nézete is van a magyar koztudatban, és
tobbféleképpen kozelit hozza a torténelemtanitds is. Tekintenek, tekinthetlink uralkodédséara
mint a magyar kultura egyik, a magyarorszagi udvari reneszansznak pedig igazi fénykorara —
ebben a nézetben portréjanak f6 vondsa a miuvelt, a kultiradt és a miivészeteket partolo
uralkod6é, a bokezi mecéndsé. Kiemelhetjiik a katonai sikereket, a dicsOséget: a
gyOzelmeket, a hoditasokat (,,S nyogte Matyas bus hadat...”), de helyezhetjiik (helyezik) a
hangsulyt az allami egység, a ,,bels6 rend” megteremtésére iS — ezekben az esetekben
alakjaban a dicsé ¢€s felkésziilt hadvezér, illetve a tudatos, hatirozott, erds kezii allamférfi, a
,nemzeti” uralkodd vonasai erdsddnek fel. Es a sort persze még hosszan folytathatnank tgy,
hogy minden nézetnek meglenne a maga ,,igazsaga”.

Az ora célja (valasztott nézdpontja) Matyas kirdly politikdjanak attekintése, értelmezése
,Kihivas—valasz—eredmény/hatds” 0Osszefliggéseiben, tanuldi tevékenységek, illetve ©6nallo
felismerések és reflexiok révén. Az ehhez vezetd elsd 1épés az elézmények (a ,,kihivasokat”
tdmaszto tényezok, események) felelevenitése a rahangolddas soran, majd a jelentésteremtés
elsd szakaszaban annak felismertetése, hogy a kiraly gazdasagpolitikdjanak kdzéppontjaban a
tobbé-kevésbé allandd (értsd: nem mindig alland6 1étszamu, alkalmanként . feltoltott”)
zsoldos hadsereg — a kés6bb oly sokat emlegetett, dicsé ,,fekete” sereg — megteremtése allt. A
jelentésteremtés kdovetkezo fazisdban tudatositjuk, hogy a kiraly kizardlagos rendelkezésére
allo hadsereg felallitisa mennyiben, milyen valaszt adott a felsorolt kihivasokra, tényezdkre,
illetve reflexioként (részben mar a kovetkezd oran/orakon) megvizsgaljuk, hogy milyen
eredményei és hatdsai voltak ennek a politikdnak. A téma, a feldolgozés egyben tobb iranyban
tovabbgondolhatd, illetve tovabbi kutatasi tevékenységre kindl lehetdséget.

Az ora elézményei: Hunyadi Janos tevékenysége, kora;, Matyds wuralomra jutasa
(kortilmények, eseménytorténet); torok terjeszkedés, a torok fenyegetés a 14—15. szdzadban



L. Rahangolodas — kvizjaték aktiv tablan

1. feladat. Melyik évszam nem illik a tobbi k6zé?

1443, 1448, 1453, 1456

(A megoldas lehetséget kinal arra, hogy emlékeztessiik a didkokat: 1453, Konstantinapoly
elfoglalasa utan a torokok szamara konnyen elérhetévé valt Magyarorszag hatara, illetve ezzel
parhuzamosan a Torok Birodalom tovabb terjeszkedett Szerbidban, a magyar hatarvidék
iranyaba.)

2. feladat. Kivel kototte Matyas az idézett egyezményt?

,,-..Elhataroztatott és végeztetett, hogy, ha a magyar kiradlysag megiiresedik, mert az el6bb
mondott Matyas kiraly 4gyékabol nem szarmaznak torvényes fiak vagy unokak, mi (...) vagy
fiunk (...), vagy, ha tobbeket hagytunk hatra, koziiliik az egyik, akit az a kiralysag kiralyanak
valasztott, Magyarorszag ama kiralysaganak élére allittatnak vagy allittatik.”

V. Laszl6 (Habsburg), III. Frigyes (Habsburg), Podjebrad Gyorgy, IV. Kazmér (Jagello)

(A megoldas alkalmat ad arra, hogy emlékeztessiik a tanulokat, a térségben a két dinasztia
versengett a ,,birodalomalapitasban”, az osztrdk tartomanyok és a német-romai csdszari cim,
illetve a lengyel kiralysag birtokéban.)

3. feladat. Melyik fogalom nem illik a t6bbi kdzé?

bandérium, baro, liga, kéznemes

(A megoldés kapcsan érdemes kitérni/visszatérni arra, hogy Szilagyi Mihdly ¢és a ,;rendek”
tamogatasa mennyiben jelentett Matyasnak uralkodasa kezdetén elényt, illetve problémat — pl.
a ,rendi”, koznemesi érdekek érvényesitése a katonaskodas, adozas stb. terén; lasd pl. az
1456-0s, Szilagyi-féle torvénycikkeket.)



I1. Jelentésteremtés, elsé szakasz — forraselemzés, kovetkeztetés (kooperativ csoportmunka —
,vak kéz”, varidcio)

a) Osszuk a tanulokat 3 fos csoportokra; ha az osztaly 1étszama nem oszthatdé harommal,
hozzunk létre sziikség szerint négyes csoportokat is gy, hogy azokon beliil 2-2 tanulo
majd egyiitt marad a csoportok atalakitasakor. A csoportok elsé 1épésben (4-5 perc alatt)
olvassék el ¢és besz¢ljék meg a kapott forrasokat, ahol van ilyen, végezzEk el a feladatokat
— a csoportok felkésziiltségétdl fliggben mindegyikhez adhatunk konkrét feladatokat,
illetve szempontokat.

b) Ezek utan alkossunk 1j, 3-4 f6s csoportokat ugy, hogy a harom kiilonb6z6 forrast legalabb
egy-egy tag ismerje. FONTOS, hogy a didkok nem vihetik magukkal, a munkavégzésnek
ebben a fazisdban mar nem hasznalhatjak a forrdsokat, sem a munka sordn készitett
jegyzeteiket. (Erre hivjuk fel elére a figyelmiiket!) A csoporttagok szédmoljanak be
egymasnak korabbi feladataikrol, a forrdsokrol, és fogalmazzdk meg kozosen, mit tudtak
meg, milyen képet alkottak Matyas kirdly politikajarol. Ehhez adhatunk nekik segitd
szempontokat, feladatokat.

C) Az aktiv tabla hasznalataval, frontalis megbeszélés formajaban tekintsiik at a
megoldasokat, besz¢ljiik meg a kovetkeztetéseket.



a) Forraselemzés (3-4 fos csoportok)

1. forras; feladat. Figyeljétek meg, hogyan alakultak Matyas kiraly jovedelmei, bevételei!

Kiralyi jovedelmek a 15. szazad masodik felében

1. Kb. 220[—250 000 aranyforint

2. Kb. 750 000 — 1 000 000 aranyforint

3. Kb. 200— 220 000 aranyforint

1. Matyés tronralépése elott™ (az 1454-es felmérés adatai
—kb. 218 000 aranyforint — nyoman becsiilt adatok)
2. Matyés uralkodésa alatt, becsiilt adatok™**

3. Matyés halala utan, becsiilt adatok

*1454-ben V. Laszld magyar kirdly megbizasabol felmérés késziilt a magyar kiraly jovedelmeirdl. Ezek 6sszesen
218 000 aranyforintot tettek ki. Az Osszeg kozel fele (100 000 Ft) a soregalébdl szarmazott (Magyarorszag
torténeti kronologiaja, A Magyarok kronikaja).

** Mas kutatok ennél kevesebbre, de a korabbi és a kdvetkez6 idoszak kiralyi bevételeinél ugyancsak joval
magasabbra becsiilik Matyas bevételeit (pl. Kubinyi, Hadszervezet a késo kdzépkori Magyarorszagon: atlagosan
493 000-743 000, atlagosan 628 000 aranyforint).

Subsidium (latin): ,rendkiviili”, ,hadi-” add, portanként 1 aranyforint; tobbszor is
meghataroztak (pl. 1468. szept. 28.), hogy a kiraly tobbé nem vet ki subsidiumot; ennek
ellenére Matyas uralkoddsa alatt gyakorlatilag évente, nemritkdn egy évben kétszer is
kivetették.

(Forrasok: Magyarorszag torténeti kronoldgiaja, A magyarok kronikdja, Korai magyar
torténeti lexikon, Nagy képes millenniumi hadtorténet, Magyarorszag hadtorténete)

Segitség (ha ugy itéljik meg, sziikkség van ra, eldre kiadhatjuk a csoportoknak):
Fogalmazzatok meg, milyen szerepet toltott be a rendkiviili (hadi-) ad6 Matyas pénziigyi
politikajaban!
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2. forras; feladat. Mutassatok be, hogyan alakitotta 4t Matyas kirdly Karoly Robert
dekrétumahoz képest a kiralyi ad6 rendszerét!

»Nemkiilonben: a fizetés portanként legyen, mégpedig gy, hogy ha egy egész telken vagy
ilésen — hozzaértve azt a foldet, mely ehhez az egy telekhez tartozik — egy portan beliil csak
egy (csalad) lakik, az fizessen 20 dénart.

Ha pedig ketten kapnanak egy telket és egy telek foldjét egy portan beliil, mindkett6jiik
fizessen egy és egy fél porta szerint.

Ha pedig még tobben lennének (értsd: harman), akkor is egy és egy fél porta szerint
fizessenek, ha négyen, akkor kettd szerint, és igy tovabb, barmi mddon legyen is megosztva
koztiik a f6ld (...) ez a foldestrra tartozik.

Az pedig, akinek egymaganak van két vagy tobb teleknyi foldje, fizessen két vagy tobb
portanak megfelelden.

Azok a zsellérek azonban, mindenkor mentesek maradnak, mind a falvakban, mind pedig a
mezdvarosok peremén, akik egy-egy kis darabka foldet haszndlnak; azok ti. akik
foldesuruknak sem fizetnek semmit.”

Matyas 1467. évi dekrétuma (toredék, részlet; forras: Bolla—Rottler: Szemelvények az 1526
elétti magyar torténelem forrasaibol).

Segitség, emlékeztetd (ha ugy itéljiik meg, sziikkség van ra, eldre kiadhatjuk a csoportoknak):
Részlet 1. Karoly 1342. évi dekrétumabol (,,kapuado”), segité kérdések: szamoljatok ki,
mennyi adot fizettek egy telek utan, ha 2, 3, 4, 6 csalad élt egy portan (jobbagytelken) beliil!



3. forras; feladat. A forras alapjan szadmitsatok ki, mennyibe keriilt volna a kiralynak sajat
bevallasa nyoman egy 10 000 lovasbodl (ezen beliill 6000 nehéz- és 4000 konnyiilovasbol)
valamint 5000 (ezen beliil 2500 nehéz, és 2500 konnylifegyverzetii) gyalogosbol allo,
Osszesen tehat 15 000 fos zsoldossereg felfogadasa egy féléves hadjaratra! (Matyas seregeinek
aranyai a kutatok szerint a legtobb hadjaratban kb. hasonléak lehettek, azaz a lovassag kb. a
kétharmadat, a gyalogsag az egyharmadat tette ki a hadseregnek.)

»(...) a katonasadg nadlunk harom rendre oszlik: Ezek koziil az elsé rendet a nehéz lovasok
képezik; ezek minden negyedévre 15 aranyat kivannak, minden 16 utan* és masképp nem
jonnek ide. A masik rend a konnyl lovassag, kiket huszaroknak neveziink; ezek
negyedévenként 10 forintot akarnak minden 16 utan és méasképp nem jonnek ide. A harmadik
rendet a gyalogsag képezi, és pedig kiilonféle osztalyokban megkiilonboztetve: Ezek koziil
ugyanis némelyek konnyli gyalogosok, masok nehéz fegyverzetiiek és ismét masok nehéz
pajzsosok. A konnyli gyalogsag évnegyedenkint egy személyre 8 aranyat kivdn, a nehéz
fegyverzetiiek és pajzsosok, mivel aprodok és szolgak nélkiil a fegyvereket és pajzsokat nem
hordozhatjak és mivel e gyermekeket hasznélati sziikségb6l meg kell tartaniok, a
fegyverekhez ¢és pajzsokhoz mindegyik két személy zsoldjaval akarja (megtartani Oket).
Vannak ezeken kiviil puskasok, kik tudnak a fegyverekkel és pisztolyokkal banni, de sem nem
oly serények, sem nem oly hasznalhatdéak a 16voldozésre, mint a gyalogsag, hanem azért a
pajzsosok utan az Osszecsapas elején (...), nem kiilonben a varak ostromara ¢és védelemre
legjobbak.” (Matyas beszamoldja aposanak, Ferdinand népolyi kiralynak, 1481)

* Minden 16 utan: a korban a lovas katonakat nem egyenként fogadtik fel, hanem kisebb csoportokban. A
zsoldot a kisebb csoportok vezetdinek fizették, akik 2-3, olykor akar tucatnyi lovas katonat (,lovat”) vittek
magukkal és iranyitottak a seregben.

Matyas kiraly hadseregei*

1463, Bosznia (Jajca), a torokok ellen: kb. 20 000 katona™
1468, Podjebrad Gyorgy ellen kb. 15-16 000 katona
1470, Podjebrad Gyorgy ellen 10 000 (zsoldos!) katona
1484, 111. Frigyes ellen 20-25 000 katona

*A megadott 1étszam az Osszevont tdmado csapatokra értendS. (Nyilvanvaldéan szamottevd, részben zsoldos
katonasag maradt a kiraly szolgalataban pl. a déli végvarakban, illetve az orszag egyéb stratégiai pontjain,
harcolt a hadszintér mas részein, szolgalt a magyarok altal megszallt teriileteken.)

**A csapatok egy része tobbnyire valoszinlileg nem ,klasszikus” zsoldos volt, hanem pl. a kirdlyi
bandériumokban szolgalt. (Kivéve persze pl. az 1470-es tamado hadjaratot.)

(Forrds: Matyas kiradly levelei, Nagy képes millenniumi hadtorténet, Magyarorszag
hadtorténete)
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b) Forrasok osszevetése, kovetkeztetések (3—4 fés csoportok)

Alkossunk 1j, 3-4 f0s csoportokat ugy, hogy minden forrast ismerjen legaldbb egy didk. A

didkok szamoljanak be egymasnak arrél, mit lattak, olvastak és milyen feladatokat, milyen

eredménnyel oldottak meg. FONTOS: ehhez mar nem hasznalhatjdk a forrasokat, illetve

jegyzeteiket! Kérjik meg Oket, hogy keressenek Osszefiiggéseket az informaciok kozott, és

alakitsanak ki képet Matyas kiraly politikajarol, céljairdl ezek alapjan. (Ezt rogzitsék is

irasban, vazlatos formaban.)

Sziikség esetén feltehetiink segitd kérdéseket, megadhatunk szempontokat (szoban vagy elore,

irasban), pl.:

o Gyljtsétek Ossze, milyen eszkdzokkel, adofajtakkal ndvelte meg Matyas kirdly a kincstar
bevételeit!

e Fogalmazzatok meg, milyen eredményeket ért el ezekkel!

e Beszéljétek meg, a bevételek milyen hanyadat emészthette fel a hadsereg fenntartasa, a
haboruzas Matyas uralkodésa alatt!

e Fogalmazzatok meg, mi volt ezek alapjan Matyas pénziigyi politikajanak egyik {6 célja!

Az attekinthetdség, a vizualis megjelenités érdekében a csoportok munkajat szervezhetjiik ugy

is, hogy a didkok eldszor rovid beszamolot irnak az altaluk megismert forrasokrol, az

elvégzett feladatokrol egy négy részre osztott kdzos (A3 vagy anndl nagyobb) lap harom

»cellajaban”, majd a csoport kozosen kidolgozza a megoldasat a negyedikben. Az igy

l1étrehozott grafikus szervezd nagyban segitheti a csoport munkajat, illetve jelentds segitséget

nyujthat a forrasok, feladatok, Osszefiiggések, kovetkeztetések attekintésében (a kovetkezd

1épésben).

C) A megoldasok attekintése, a kovetkeztetések rendezése (frontalis munka)

Az aktiv tabla hasznalatdval, frontalis csoportbeszamoldék és megbeszélés formajaban
tekintsiik 4t a forrasokat, feladatokat, illetve a megoldasokat, beszéljik meg a
kovetkeztetéseket. Ha készittettiink, hasznaljuk az el6z6 feladatban készitett grafikus
szervezOket, vazlatokat. A diakok egészitsék ki, illetve pontositsak valaszaikat, készitsenek
jegyzeteket, vazlatot.

III. Jelentésteremtés, masodik szakasz — kovetkeztetések, osszefiiggések feltarasa a kihivas—
valasz osszefiiggésrendszerében (frontalis munka, kérdve kifejtés, tanari magyardzat)

Az aktiv tablan megjelenitett kiegészitendd 4bra (hidnyos tablazat) segitségével tarjuk fel,
mennyiben jelentett valaszt, megoldast a Matyas személyét, tronjat, illetve az orszagot ért
kihivasokra a kiraly altal iranyitott, 1ényegében allandé (zsoldos) hadsereg megteremtése!
Térjlink ki arra is, hogy milyen politikai 1épések jelentették ennek az alapjat! (A frontalis
munkat szervezhetjiik ,,6tletborze” formajaban is, illetve eldtte adhatunk 1d6t a még egyiitt
1év0 csoportoknak a téma atgondolasara, megbeszélésére.)
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1IV. Reflektalas — forrasfeldolgozas, kovetkeztetés, eértékelés (pdaros munka, aktiv tablas
feladat, frontalis megbeszélés, tanari magyardzat)

Els6 1épésben a tanulok parokban olvassak el a forrést, és keressék meg a Torténelmi atlasz
térképén a forrasban emlitett végvarakat, gylijtsék ki a fiizetilkkbe az atlaszban hozzajuk
kapcsolt évszdmokat. Azok koziil, akik az els6k kozott végeznek, kérjiink meg egy didkot,
hogy rajzolja fel az aktiv tablan a térképvazlatra a kettds végvari vonalat. Beszéljiik meg,
hogyan miikodott a végvari védelem és mennyiben, milyen tavon jelentett eredményt Matyas
politikaja ezen a téren.

Forras: A magyar végvari vonal

»A XV. szdzad végén az orszag déli részein kettds magyar végvarvonal néz farkasszemet az
ellenséges erdsségekkel: az elsd, délebbre fekvd vonal Szorénytdl indulva Orsovén,
Nandorfehérvaron, Szabacson és Jajcan keresztiil hatalmas félkorivben Klisszanal éri el az
adriai tengerpartot. Az ettél északra elhelyezkedé masodik védelmi Ovezet Lugossal és
Karansebessel kezdddik, Temesvaron ¢s Pétervaradon keresztiil nyugatnak tart, majd
Banjaiuka és Bihacs fel¢ délnek fordul, és Zenggnél jut le az Adridra. A vonalak nem
egyszerre épiiltek ki, hanem hosszi folyamat eredményeként alltak 6ssze, és 1étrehozasukhoz
nagyban hozzajarultak azok a délszlav fejedelemségek, amelyek a XV. szazad kiizdelmeiben
gyorsabban-lassabban felérlodtek a két naluknal 1ényegesen nagyobb és erésebb hatalom
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évszazados Osszecsapasai soran. Orokségiik: néhany megerdsithetd, hasznalhaté var és a
szerb, bosnyak stb. nép, amely évszazadokig hullatja vérét, majd itt, majd ott, ahogy a
naluknal erésebbek kiizdelme fordul. Ertékes orokség. Magyarorszag a XV. szazad elsé
harmadéban szerzi meg a szerb despota belgradi erdsségét, amely majd Nandorfehérvar néven
vonul be nemcsak hazank, de egész Eurdpa torténetébe, hogy kdzben megmaradjon toretlentil
a torok uralom kovetkezd évszdzadai alatt is szerbnek. A bosnyak allam bomlésa tobbek
kozott Jajca varat, a Horvatorszag és azon tal a Stajerorszag felé vezetd szorosok veédojét
hagyta orokiil. A torokok Szabacs kiépitésével majd elvesztésével »jarulnak hozza« ahhoz,
hogy Magyarorszag, Horvatorszag és a mogottes tartomanyok védobastyaja kiépiilhessen. Az
eredetileg is magyar erdsségek sorabol kiillondsképpen Temesvarrdl kell megemlékezniink,
amely maga kozvetleniil nincs a torokok torkaban, mivel azonban a torok beiitések mar egy
¢vszazada erre irdnyulnak, sokat felvesz a végvar jellegzetes vondsaibol.”

Szakaly Ferenc: A mohacsi csata (a térképvazlat forrasa uo.)
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Kutatasi feladat(ok): kérjiink meg tanulokat, hogy nézzenek utana néhany var torténetének,
keressenek roluk az aktiv tablan bemutathat6 képeket az interneten, illetve esetleg készitsenek
rovid (ugyancsak az aktiv tdblan bemutathatd) prezentacidt rdéluk. (Adhatjuk szorgalmi
feladatként, de fel is kérhetiink tanulokat, lehet egyéni vagy paros, kiscsoportos feladat — pl. a
prezentacié készitése jo alkalmat kinal az egyiittmiikddésre inkabb a torténelem, illetve
inkabb mas targyak, pl. az informatika irant érdekl6dd, abban jartas tanulok kozott.) Feladat
lehet tovabba mindenki vagy egyes tanulok szdmadra a kigytlijtott évszamokhoz kapcsolddo
események Osszegylijtése.

13



Az ora folytatasa

Matyas dinasztikus-nagyhatalmi politikajanak, belpolitikajanak attekintése, elhelyezése és
értekelése az eredmények/kovetkezmények ,rovatban”; az adopolitika (gazdasagpolitika)
kovetkezményeinek feltarasa, értékelése.
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Oravazlat

Oravazlat szerzéje: Banki Istvan

Téma (dra, foglalkozas cime)

Matyas kiraly politikdja

Iskolatipus

[X] Altalanos iskola
X Kozépiskola

Evfolyam (vagy korosztaly)

10.

Nagyobb egység, témakor (fejezet, epocha,
projekt cime)

A magyar kozépkor — Matyas kiraly uralkoddsa

Csoport nagysaga <] Osztaly
Id6tartam (perc) 45

Célok (6sszefliggések, képességek, attitlidok)

Az 6ra célja (valasztott néz6pontja) Matyas kiraly
politikajanak attekintése, értelmezése ,kihivas—
véalasz—eredmény/hatas” dsszefliggéseiben, tanuloi
tevékenységek, illetve 6nalld felismerések és
reflexiok révén. Az ehhez vezet6 elsé l1épés az
el6zmények felelevenitése a rdhangolédas soran,
majd a jelentésteremtés elsé szakaszdban annak
felismertetése, hogy a kiraly gazdasagpolitikdjanak
kozéppontjaban a tobbé-kevésbé allando zsoldos
hadsereg megteremtése allt. A jelentésteremtés
kovetkez6 fazisaban tudatositjuk, hogy a kiraly
kizardlagos rendelkezésére allo hadsereg felallitasa
mennyiben, milyen valaszt adott a felsorolt
kihivasokra, tényezbkre, illetve reflexidoként
(részben mar a kévetkezd 6ran/érakon)
megvizsgdljuk, hogy milyen eredményei és hatdsai
voltak ennek a politikanak. A téma, a feldolgozas
egyben tébb iranyban tovabbgondolhatg, illetve
tovabbi kutatasi tevékenységre kindl lehet6séget.

Foglalkozas tipusa

|X| Tanodrai

Munkaformak

X Frontalis

X] csoportmunka

X] paros munka

X] 6Gnéllé munka

X] Egyéni munka (pl. kutatas)

Eszkozok

Forrasszemelvények, aktiv tabla, torténelmi atlasz

El6késziiletek

Aktiv tabl3as feladatok el6készitése, a csoport
képességei, adottsagai, érdeklédése szerint
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Tevékenység

1dé (perc) Tartalom Tanuléi tevékenységek Eszkozok
El6zmények | Hunyadi Janos tevékenysége, kora; Matyas
uralomra jutasa (koriilmények, eseménytorténet);
torok terjeszkedés, a torok fenyegetés a 14—15.
szdzadban
5 Réhangolodas a témara Kvizjaték, aktiv tablan Aktiv tabla
A ,kihivasokat” tdmaszt6 tényezok, események
felidézése
15 Jelentésteremtés Forraselemzés, forrasok Osszevetése, |Forrasszemelvények, aktiv tabla
Annak felismerése a forrasok feldolgozésan, kovetkeztetések megfogalmazéasa (csoportszervezés, feladatadas,
Osszefliggések keresése soran, hogy a kiraly (kooperativ csoportmunka — ,,vak forrasok) grafikus szervezok
gazdasagpolitikajanak kdzéppontjaban a tobbé- kéz”, varidcio)
kevésbe allando (értsd: nem mindig allando
létszamu, alkalmanként ,,feltolt6tt”) zsoldos
hadsereg — a késobb oly sokat emlegetett, dicsé
»fekete” sereg — megteremtése allt
5 Jelentésteremtés Kovetkeztetések, 6sszefliggések Aktiv tabla
Annak tudatositasa, hogy a kiraly kizarolagos feltarasa a kihivas—valasz
rendelkezésére allo hadsereg felallitasa Osszefiiggésrendszerében (frontalis
mennyiben, milyen vélaszt adott a felsorolt munka, kérdve kifejtés, tanari
kihivasokra, tényezdkre magyarazat)
15 Reflektalas Forrasfeldolgozas, kovetkeztetés, Forrasszoveg, Torténelmi atlasz,

Annak atgondolasa, szambavétele, hogy milyen
eredményei, hatdsai voltak Matyas politikdjanak

(részben a kovetkezd orakon)

értékelés (paros munka, aktiv tablas
feladat, frontalis megbesz¢€lés, tanari
magyarazat)

aktiv tabla

Kutatasi feladat

Kutatomunka (egyéni/ paros, el6adas
prezentacio)

Konyvtar, internet
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Ertékelés Szbbeli visszajelzés (csoportos €s paros munka)
modja

Megjegyzések,
javaslatok

Felhasznalt A magyarok kronikdja (Magyar Konyvklub)

irodalom Nagy képes millenniumi hadtorténet. Rubicon-Aquila-kényvek, Budapest, 2000.

(E. Kovéacs Péter: A Hunyadiak haborti, Kubinyi Andras: Hadszervezet a kés6 kozépkori Magyarorszagon, Szakaly Ferenc: A
végvarrendszer 6sszeomlasa)

Magyarorszag torténeti kronologidja. Akadémiai Kiad6, Budapest, 1986

Matyas kiraly levelei (1460—1490). Szépirodalmi Konyvkiadd, Budapest, 1986

Szakaly Ferenc: A mohdcsi csata. Akadémiai Kiado, Budapest, 1977

Szemelvények az 1526 el6tti magyar torténelem forrasaibol. Tankonyvkiado, 1988

Magyarorszag hadtorténete. Zrinyi Kiado, Budapest, 1984-1985
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