TARSADALOM ES MULTSZEMLELET o 133

Varszegi Asztrik: A 20. szazad magyar torténelme Szent Marton
hegyérol szemlélve (impulzusok, provokaciok torténelemtanarok
szamara)

Fellengzdsnek tiinhet a vitaindité cime, 4m nem rendkiviilir6l kivannék be-
szélni, csupan verg8déseinkrédl akarok szélni, ahogy Onék is, tanari hivata-
sukban vergédnek: miként adjuk tovabb értékeinket a fiataljainknak, a kovet-
kezd nemzedéknek. Nem szisztematikus eléaddsra késziiltem, hanem arra,
hogy egy-egy impulzust adjak, netdn provokaljak. Felkésziilésként elolvastam
a Torténelemtanarok Egylete tevékenységérdl szolé publikaciokat, internetes
lapjukat, tobb tanulmanyt. Tisztelettel adézom torekvéseiknek és munkajuk-
nak, magam csak sajnalhatom, hogy nem tudok ezzel a szakteriilettel intenzi-
ven foglalkozni.

1964 janudrjaban, soproni gimnazistaként igazgatom berendelt az iroda-
jaba, és azt mondta: ,Hallottam - a BM mondta neki -, hogy maga Pannon-
halmara, bencés szerzetesnek késziil. Hogy gondolja maga, hogy ott torté-
nelmet fog tanitani, ez a legmarxistdbb tantargy!?” ,Ugy, ahogy a bencések
Pannonhalman” - volt a vdlaszom. 18 évesen mi mast valaszolhattam vol-
na? Széttépte az egyetemi jelentkezésemet, és azt mondta, hogy ilyen szem-
léletmdddal nem lehetek tanar Magyarorszagon. Szerzetes lettem, és csak
évekkel késdbb, a teoldgia és a katonai szolgalat utan, 1971-ben jutottam be
a Bolcsészkarra, torténelem és német nyelv szakosként. Kozel 20 évig ta-
nitottam targyaimat, ma a Sapientia Szerzetesi Hittudomdanyi Féiskola ke-
retén belill bencés rendtorténetet tanitok. Idén két honapos modulban, hit-
tan keretében 20. szdzadi egyhaztorténetet tanitottam a 12. osztalyokban.
Amikor késziiltem erre az eléadasra, akkor a tanitvanyaimnak is feltettem
azokat a kérdéseket, amiket Onok nekem: mit gondolnak a multrdl, a terjedd
mitoszokral.

A problémak egy része antropologiai jellegli: mit gondolunk az emberrdl?
Kiaz ember? Meggy6z6désem, hogy nem elég a homo sapiens megjel6lés, mast
is, de a homo religiosus megjelolést is feltétlen alkalmaznunk kell az emberre,
kiilonben nem tudunk réla beszélni, 6t sajat torténetében helyesen értelmezni.
Ez a sik kimarad, kimaradt az oktatasbol.

Tovabbi gond a csaladi kapcsolatok meglazuldsa. Gyerekkorom nagy élménye
az, hogy akar egészséges, akar beteg volt a nagypapa, ott iilt az agy szélén és
mesélt. Ha nem 6, akkor a nagymama. Az elsé vilaghaboru, a kommiin, a két
vilaghabort kozotti kor és a hdboru az 6si zsido-keresztény modellt kovetve
ment at az életembe: kérdezd meg atyaidat, és 6k elmondjak neked. A didk-
jaim tegnap este azt mondtdk, hogy ez szamukra szinte kimaradt. A sziil6k
jelentds része a kozelmultrol nem is kivant mesélni; itt egy tradicidszakadas
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tortént. A gyermekek a szocializmus évtizedeiben abban néttek fel, hogy ,,apam
tél, még otthon sem mer beszélni”. Ehhez jott az egyoldali munkalekotottség;
a tarsadalom apatlanna, sokszor anyatlanna valt.

A mai bolondéridk elézményeivel mar a Kadar-korban taldlkozhattam.
Egyszer példaul, mikor Pannonhalman tanitottam, meglatogatott Zakar Andras
atya, Mindszenty biboros ur egykori, bortonviselt titkara, és kozolte: ,,Jottem,
Asztrik, megnézem a pannonhalmi korondzépalastot, mert ott, a Mandorlaban,
annak a két oroszlannak sumer vondsai vannak” Macskdinknak is mar sumér
vondsai vannak? Késébb aztdn megismertem ezt az egész fantazmagoriat, az
egész irodalmat beszereztem, és tdjékozodtam. Meg kellett allapitanom, hogy
a diktatura idejében ez a ,sumeroldgia’ szellemi menekiilési utvonal volt.
Nyilvan sokaknak, hiszen még az egyetemen egyszer, meglepetésemre Gaal
Erné professzor — aki ismert még Gy6érbél - azt mondta nekem: ,,Imre, maga
itt? Nem am, hogy mint valami 6reg pap, itt behiilyiil és sumerolégus lesz”
Megnyugtathatom Onoket, nem tértem at a ,,sumér hitre”,

Ma mas a helyzet. Egy elmuld vilag 6sszeomldsa, szellemi romok kozott
élink. A felvilagosodas, a hivatalos allami ideoldgia nyoman az emberek, a fi-
atalok tobbsége hitt a tudomanyban, a haladasban: torténelemoktatasunk azt
sugallta, hogy a halad6 erdék gy6ztek. Ez megdélt, és nyomaban ideoldgiai va-
kuum keletkezett, ide tiiremkednek be a tetszetGs elméletek. Egy fiatalnak 6n-
azonossagahoz eszményekre, eszmékre, lenne sziiksége. De a mai vilag bonyo-
lult, amire az egyszer(i ember egyszerti, fekete-fehér magyarazatot kér. Mivel
bonyolult magyarazatra nagyon kevesen képesek, téveszmékhez nyulnak. Egy
mitosz, egy egyszert elmélet (akar sszeeskiivés-elmélet) megragadhatobb, hi-
het6bb: megélt tehetetlenségiinket masra, masokra haritjuk: azt mondjuk, 6sz-
szeeskiisznek ellentink.

Ma 4éltalanos a bizalomvesztés, érvényesiil a Pintér-axioma (Pintér Ambrus
bencés tanar rendtarsam megfogalmazasa): az embereket a tények nem befolya-
soljdk az itéletalkotasban. Azt halljak, amit hallani akarnak, és nem a val6sagot.

Igaznak tartom Kende Péter szociolégus diagndzisat: Magyarorszagon két-
féle hit jellemz6. A tobbség a magyarok istenében hisz, és csak egy kisebbség
hisz Jézus Krisztus Istenében. A keresztény torténeti felekezeteknek az utéb-
bit kell hirdetnie: Kelet-K6zép-Eurdpa nacionalizmusai a nemzetek kollektiv
narcizmusdnak kifejez6dései, semmi koziik a kereszténységhez. A nemzeti fe-
sziiltségek forrasai is e helytelen eszmevilagbol erednek. Ez nem érinti nemzeti
hagyomdnyainkat, a nemzet értékeit, egészséges onbizalmat.

A problémak tovabbi forrasa, a kozelmult feldolgozatlansaga: ossztarsadal-
mi probléma, mindenki fél. A Hitvallok és iigynokok cimd film kommentar-
jaban tapintatosan elmondtam véleményemet: a mult bevallasa nélkiil nincs
megtisztulds. Amig a kozelmult tisztazatlan, addig a torténelmi tények fele,



TARSADALOM ES MULTSZEMLELET o 135

haromnegyede elhallgathato, és nem tudunk tiszta lappal, nyitottabban a jové
telé fordulni.

Az, hogy miként lehet integralni a kereszténység kozponti értékeit iskold-
inkba a mai internetkultiraban, kiilon fejezetet érdemelne. Amikor 30 évvel
ezelott a tanitast kezdtem, a gyerekeknek rengeteg buta kérdésiik volt, amit
mind a televiziobol vettek. Egyszertien versenyképtelen voltam ezzel szemben.
Ma ezt a szerepet az internet vette at. Kiilon kellene tanitani, hogy a mai fia-
talok hogyan igazodjanak el az internet vilagdban, szempontokat adni ahhoz,
hogy szelektalni tudjanak.

A torténelem ideologiai targy volt, és nem szabad, hogy az is maradjon. Hisz
akkor érvényesiil tovabbra is az, amit didkjaim mondottak: ,,Ha mondjak sem
hissziik el, s6t, ha 6k mondjak, még az ellenkezdjét sem hissziik... lazadé nem-
zet voltunk, vagyunk...” Megfogalmaztak, hogy a politikat messze kell tizni
a torténelemtanitastol is, mert hihetetlentil zavaré faktum. Nagy baj lenne,
ha nem az értékek, nem a targyilagossag, hanem a partok ideoldgiai szerint
irédnanak ujra torténelmeink. A gyerekek azt mondtak tegnap: a torténelem-
tanarnak motivaltnak kell lenni, hogy maga is mozditani, motivalni tudjon. Ez
nagyon fontos, de veszélyei is vannak. Amikor ugy éreztem, hogy a gyerekek
egy szavamra elhordanak a pannonhalmi klasszicista tornyot, akkor felme-
riilt bennem: nagyon meg kell fontolnom, hogy mit mondok nekik. Tehat nem
szabad ideologizalni vagy ugy befolyasolni, hogy ne tehessen masképp, hanem
lehet6vé kell tenni, hogy tobb oldalrol tudja koriiljarni a dolgot, egyfajta targyi-
lagossaggal és humorral relativizalva megadni neki a szabadsagot, hogy amikor
abba a helyzetbe keriil, akkor donteni tudjon.

Katolikus piispoki karunk a katolikus korokben is megjelené taltos-, sa-
mankultusszal kapcsolatban korlevélben figyelmeztette hiveit arra, hogy egy
korabbi vilagnézet visszaszivargasarol van szo, ami karos az egyhdz és a tar-
sadalom szamara. Ezzel provokaltunk minden olyan magyar értelmiségit, aki
ugy gondolta, hogy a kereszténység és ez a fajta, pogany gondolkodas ssze-
egyeztethetd. Szellemi vihar keletkezett ennek nyoman a magyar tarsadalom
egy részében.

Az antiszemitizmus problematikdja 4lland6 vildgegyhazi jelenség, papak
emelik fel szavukat ellenében. Nalunk mar néha patologikus. Nagy probléma
a magyarorszagi keresztények szamadra, hogy a II. vatikani zsinat gondolkodas-
madja (a Nostra aetate zsinati tanitas) a diktatdra idején, dupla sztiréssel érke-
zett meg Magyarorszagra, és hiaba vagyunk szabadok most, nagyon nehezen
megy at a dialéguskészség, a kiengesztel6dés gondolata. Holott ennek nagyon
biztatd jelei vannak a vilagvallasok teriiletén, a nemzetiségekkel valo kiegyezés-
ben, illetve kozos ut keresésében a Karpat-medencében. A zsiddsaggal valo ez
a fajta gondolkodasmad, amit a II. vatikani zsinat képvisel, sajnos még mindig
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nem ment at sem az egyhazi, sem a vilagi tudatba. Mi, Pannonhalman még
arra toreksziink (példaul a Cultura Nostra Karpat-medencei kozépiskolas ver-
sennyel, ahol évente haromszaz fiatal jelenik meg és versenyez), hogy egy tisz-
tultabb magyar torténeti tudatot kozvetitsiink a fiatalok szamara.

Néhany évvel ezel6tt a romai Nevelési Kongregacié dokumentumot adott
ki a szerzetesiskoldk szamara. Ebben olvashatd: ,Sok szerzetestanar joggal
mondhatja, hogy az a kezdeti képzés, amelyet kaptak, nem készitette fel ket
a mai kihivasokkal valé szembenézésre, sem arra, hogy olyan vélaszokat adja-
nak ezekre, amelyet ma téliik varnak. Ez nem menti fel 6ket azon kotelességiik
aldl, hogy torekedjenek teljes mélységében megélni ezt a korszakot”

Kérem, alkalmazzak ezt sajat szellemiségiik, tanari kiildetésiik viszonyai
kozott!

Kovacs Moénika: A német multfeldolgozas és tanulsagai

Németorszagot — és ilyenkor az egykori Nyugat-Németorszagra gondolnak —
a multfeldolgozas szakértdjeként és modelljeként szokas emlegetni. Azonban
korantsem tiinik teljesen problémamentesnek a multtal valé szembenézés tor-
ténete, ha kozelebbrdl vessziik szemiigyre.?

Aleida Assman? a nyugatnémet kollektiv emlékezet harom szakaszat kiilon-
bozteti meg a holokauszttal és mas nemzetiszocialista binokkel kapcsolatban.
Az '50-es éveket a politikai deklaraciok idészakaként irja le, amikor a hivatalos
emlékezet szintjén kialakult a beismerés és megemlékezés ritualéja, ugyanakkor
ez nem keriilt semmilyen kapcsolatba a személyes (6néletrajzi) emlékekkel.

A '60-as évek - egy Uj generaci6 ontudatra ébredésének korszaka - az aktiv
kérdezés, kutatas és tanulds jegyében zajlott. Ez volt a csaladi, jogi és torténel-
mi ,felvilaigosodas” ideje. Mivel a multtal valé szembenézés igénye elsésorban
a kovetkezd (és nem a szemtanu) generaciotdl szarmazott, ezeket az éveket
pontosabb a multrdl valé tanulds idészakanak nevezni és nem az emlékezésé-
nek. A torténtek az aktiv kutatds révén kapcsolodtak konkrét személyekhez és
helyekhez, akik és amik ezéltal személyessé valtak.

A harmadik, jelenlegi szakaszban, amelyet a holokausztra valé emlékezés
egyetemessé valasa, illetve globalizaciodja jellemez, ismét a torténteknek egy al-
talanositott, konkrét — és ismerds — személyektdl és helyektdl elszakitott valto-
zata keriilt a kozéppontba. Assman szerint az emlékezet globalizacidja mellett
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