Torténelemtanitas a gyakorlatban

A ROMAK ES A MUNKA, 15-19. SZAZAD,
VEGYES FORRASOK SEGITSEGEVEL

Dupcsik Csaba

MASOK, MINT A TOBBI NEP — ILLETVE DEHOGY MASOK

A romak, paradox moddon, gyakran még a torténelemtudomanyban ¢és -oktatdsban IS
torténelmietlen” modon jelennek meg: mintha a régi id8k ciganyai' ..a torténelmen kiviil”
¢ltek volna, ,,hagyomanyos életmodjuk™ keretei kozott, egészen a 20. szdzadig. A kordbbi
¢letilk bemutatdsa néprajzi, népismereti formaban torténik (ha torténik egyaltalan): igy éltek
,»a~ ciganyok ,.régen”. Ritkan tudatosul, hogy a kiilonb6z6 roma csoportok életmddja nagyon
is kiilonbozhetett egymastol és hogy az id6ében is valtozott, kdlcsonhatdsban a tobbségi
tarsadalommal és annak intézményeivel.

Az aldbbiakban példat szeretnék nyujtani arra, hogyan mutathat6é be a romak torténete
vegyes forrasok felhasznalaséval. Fontosnak érzem annak hangsulyozésat, hogy ez lehetdleg
ne kiilon ,,roma-6rak” keretében, hanem a magyar tarsadalom torténetén beliil torténjék. A
megfeleld kronologikus korszakokban érdemes érzékeltetni, hogy ,,a magyar tarsadalom”
regionalisan, kulturdlisan, vallasilag, nemzetiségileg tagolt tarsadalom volt, s ezutan kitérni
arra, hogy csoportjaink egyikét a ciganyok (romak) alkottak. Pontosabban: néhany csoportjat,
akik kozott a nem roma tarsadalom t6bb kozos vonast latott, mint maguk a romak.

Az aldbbiakban ,,a romak és a munka, 15-19. szazad” témara korldtozom magam. A
téma természetesen nem ,,csak” torténettudomanyi szempontbol érdekes: a mai ciganyellenes
elditéletek egyik fontos elemét alkotja, hogy ,,nem dolgoznak, mert nem is akarnak dolgozni”.
A torténelem oktatasa az egyik teriilet, ahol el lehet magyardzni: a felndtt roma népesség
tulnyomo tobbsége dolgozott minden olyan korszakban, amikor lehetdsége volt ra.

A téma a kovetkezd négy nagyobb témakdron beliil hasznéalhato:

I.  10. évfolyam. ,,Magyarorszag torténete a kora Gjkorban (1490-1711). Gazdasagi és

tarsadalmi valtozasok. Népesség és kornyezet”

! A ,roma” elnevezés napjainkban terjedében van, de még mindig nem kizarélagos — vannak, akik
»ciganyoknak, nem romaknak” valljak magukat. Eppen ezért a szovegben felvaltva hasznalom a két kifejezést,
jelezve, hogy egyeldre nem eldontott dologrol van szo.


http://www.tte.hu/?page=szemle&katid=10

Il. 11. évfolyam. ,,Magyarorszag jjaszervezodése a Habsburg Birodalom keretei kozott
(1711-1790). Demografiai valtozasok, az etnikai aranyok atalakulasa. A gazdasag és a
tarsadalom képe”

Il 11. évfolyam. ,,A polgarosodas kezdetei Magyarorszagon (1790-1847). Az atalakulo
tarsadalom — nemesi, paraszti €s varosi ¢letformak”

IV. 11. évfolyam. , A polgarosodas kibontakozasa Magyarorszagon (1849-1914).
Gazdasagi ¢s tarsadalmi fejlédés a dualizmus koraban. Népességnovekedés. A
nemzetiségi kérdés”

A képi forrasokat kicsinyitve szartam a szovegbe, de természetesen kiilon kép-file-okban is

mellékelem.

I. 10. EVFOLYAM. ,,MAGYARORSZAG TORTENETE A KORA UJKORBAN (1490-1711).
GAZDASAGI ES TARSADALMI VALTOZASOK. NEPESSEG ES KORNYEZET”

1. Nagy Pal torténész egy jellegzetes forrastipusrol (2004)

,»1552-ben 1. Ferdinandnak kellett beavatkoznia Frater Gyorgy erdélyi vajda és Dés
varos konfliktusdba. A Désen €16 sobanyasz ciganyok a kiralyi kamaranak szolgaltak,
de a varos fennhatosaga ala voltak rendelve. Mindkettének jovedelmei szdrmaztak a
ciganyok munkaerejének felhasznalasabol. Frater Gyorgy 1551-ben a szamosujvari
varhoz rendelte a ciganyokat, s a kirdlynak kellett elintézni a visszarendelésiiket.
Néhany év mulva Petrovics Péter helytartonak (1556), majd Izabella kiralynénak
(1557) meg kellett erdsiteni I. Ferdindnd rendelkezését, s biztositani kellett a ciganyok
adoémentességét.

A nagyszebeni és kolozsvari ciganyok helyzete is labilissa valt. 1554-ben
Kendy Ferenc ¢és Dobo Istvan erdélyi vajdak megerésitették I1. Ulaszlo 1502-es, 1583-
ban pedig Bathory Zsigmond Hunyadi Matyas 1487-es oklevelét. Mindkétszer maguk
a varosok kérték a privilégiumok teljes, sz6 szerinti atirasat, mert megkérddjelezték a
ciganyok feletti jogaikat. Egyik esetben sem szdlnak arrol, hogy kik akartdk

megszerezni toliik a ciganyokat.”

Hattérinformacié a tanar szamara: Nagy Pal hangsulyozza, hogy tobbtucatnyi, ehhez
hasonlo forrast gyiijtott ossze. Ezekben idonként azt sem emlitik, mit dolgoznak a szoban

forgo romdk — csak arrdl szolnak, hogy kinek a hasznat gyarapitja ez a munka.



Feladat:
e Szedjék Ossze, hogy milyen informacidkat nyerhetiink a torténész 6sszefoglalasabol!
e Mire utal, hogy ilyen — és szamos mas, ehhez hasonldé — forras megsziiletett? (A
tanulokat arra kellene reflektaltatni, hogy a forrasokbol kideriil: egyrészt a romdk
dolgoztak, mdsrészt ez a munka termelt annyi értéket, hogy nagyurak és varosok

vetélkedjenek, akar pereskedjenek a felette valo rendelkezésért.)

2. A Kkolni zarandok, Arnold von Harff leirasa azokrél a ciganyokrdl, akiket a

gorogorszagi Modonban (Methoni) latott, 1497-ben
,Mindenféle mesterségben jartasak: igy a cipOkészitésben és -foltozasban, sbt a
kovacsmesterségben is. Roppant kiilondsnek hatott példaul, ahogy az ill6t a foldre
tették, az ember pedig ... mellé telepedett. A kdzelében, ugyancsak a f61don, a felesége
font, tigyhogy a tliz éppen kettejiik kozé keriilt. Mellettikk két kisebb, dudaszert
borzsak, felerészt a foldbe temetve. Mikdzben az asszony font, néha folemelte
valamelyik zsakot a foldrdl, majd Gjra leszoritotta; ezzel foldet fjt a tiizbe, hogy az

ember dolgozni tudjon.”

3. Egy kép (és annak egy részlete kinagyitva) Anton Birckenstein konyvébol, 1686
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Hattérinformacio a tanar szamara: szamos ,tradicionalis cigany mesterséget” csak a 18—
20. szazad folyaman kezdtek el miivelni a romak — a kovacskodas az egyetlen kivétel, amelyet
mar a legkorabbi forrasok is emlegetnek, igy valdszinii, hogy mar a Magyarorszagra érkezés
el6tt is foglalkoztak ilyesmivel.

Anton Birckenstein baré az 1680-as években a Habsburg tronorokds, Jozsef (késébb,
1705-1711 kozott magyar kiraly is) geometriatanara volt, s igy késziilt az 1686-ban
megjelentetett tankonyv (allitolag a fOherceg sajat kezii mértani rajzaival). A kor divatja
szerint a kotetet metszetek diszitették, amelyeknek semmi kdze nem volt a geometriai

tananyaghoz. A metszeteket a holland Justus van de Nypoort készitette, s 6sszesen 110 képen



a korabeli Magyarorszag varait vagy varosait abrazolta, az elétérben egy-egy ¢€letképpel. Ezek

egyike a Csicsva vara elott abrazolt cigany kovéacs és csaladja.

Feladat:

Milyen tipustt kovacsolasrol szdolnak a fenti forrasok? Milyen elényei és milyen
hatranyai  lehetettek az ilyen kovacsolasnak a  miihelyekre alapozott
fémmegmunkalassal szemben? (Egyfajta mobil kovacsolds volt — elonye nyilvanvalo
modon, hogy a katonai taborban is meg tudtak javitani a fegyvereket, a szantoféldeken
is a szerszamokat stb. A torék és kuruc harcok idején nyilvanvaloan volt igény ilyen
tipustt munkdkra. De az is nyilvanvaloé, hogy vagyont, tékét felhalmozni ilyen
munkadbol nem lehetett. A feldolgozas vége felé utalni lehet a konkurencia szerepére is

— ez dtvezet a kovetkezd két forrdsra.)

4. Debrecen varos rendeletei

1661: ,,Az cziganyoknak meg nem engedtetik, hogy a szantd vashoz nyuljanak és
lakotoshoz, kovacshoz illend6é uj munkat végbe vigyenek.”

1668: [a kovacsok nem tilthatjak el a ciganyokat eddig is végzett munkaiktol]

1670: ,,az czigdnyoknak miive: vas villa, béko, O 4s0, rostaly, kolomp, doromb, furd,
fogd, nyars, iszkéaba, 1écz szeg, 6 kapa-4as0, sindely-szeg, zabola, 6 munkét meg

nyujthattya, szanto vasat is céh mester hirével meg csinalhattya.”

Feladat:

Vajon miért probalta a varos eldszor teljesen betiltani a romak kovacs-munkajat? S
vajon miért visszakozott alig par éven belil? (4 vdrosi kézmiivesek céhekbe
tomoriiltek, s igyekeztek kizarni a ,, kontdarokat”, azaz a nem céhtag kézmiiveseket. De
az, hogy a roma kovacsok munkajat — meghatarozott teriileteken — engedélyezték, azt
mutatja: bizonyos munkdkat a céhesek nem voltak képesek ellatni. Az mar mellékes,
hogy miért: vagy, mert nem voltak elegen, vagy mert drdgabban dolgoztak, mint a

romak.)



5. Ismeretlen 17. szazadi erdélyi fest6 alkotasa

Feladat:

Vajon milyen nyelvii a felirat, amelybdl megtudhatjuk, hogy cigany férfit abrazol a kép?
(Német.) Mire utalhat a jobb felsé sarokban lathatd szam? (57 — a festd ,, tipusokat”, azaz
kiilonboz6 nemzetiségii és foglalkozasu erdélyi ferfiakat és noket festett meg, ezek egyike

lathaté itt.) Mi lehet a foglalkozasa? (Ustfoltozé.)

Il. 11. EVFOLYAM. ,,MAGYARORSZAG UJJASZERVEZODESE A HABSBURG BIRODALOM
KERETEI KOZOTT (1711-1790). DEMOGRAFIAI VALTOZASOK, AZ ETNIKAI ARANYOK
ATALAKULASA. A GAZDASAG ES A TARSADALOM KEPE”

6. Kovacs Janos cikke a szegedi 6nkormanyzat 18. szazadi iratai alapjan (1895)

»-.-a Magistratus... az 1723-ik év martius 1-én... [elrendelte] és... [a] Kovécs-
mestereknek ki adattatott, hogy varosunkban megmaradandé Cziganyok mit
dolgozzanak, tudni illik: csizmakat patkollyanak, szantovasakat élesitsenek, vas
villadgot foraszszanak és egészben vas villat csindlyanak. Szantdvas orara két marjasig
vasat verhessenek, kész marok vasat fel siithessenek, de ujjat ne csindlyanak. Nad
vagd kaszat csindljanak, sarlokat fogazzanak, iszkabat verhessenek. Sz6lémetszd kést
csinaljanak. Es hogy also varoson két kovacs és harom czigany légyen, felsé varoson
is két kovacs és harom czigany, az Palankban [,,Palank”, szegedi varosrész] egy
czigany maradjon.”

»A kovacs mesterek folyton panaszkodtak a cziganyok ellen, a magistratus
pedig mivel a kovacsok kelld szdmban nem voltak ¢€s a sziikséghez képest megfeleld
munkaerdvel nem birtak; a kovacsol6 czigdnyokat tlirni rendelte.”

»-..azt latjuk az 1775-ben Szegeden Osszeallitott kimutatasbol, hogy az itt lako,
mintegy 50 czigdny csalddnak tagjai kovacsolassal, mezei munkaval, iszkdba
csinalassal, hegediiléssel, — szoval élelmet és keresetet biztositd foglalkozéassal birnak
s csak egyrdl van megjegyezve, hogy »naplopo«, amint a félszazaddal késdbb

egybeallitott kimutatasban is, csak egy 76 éves czigany szerepel, mint »koldus«.”



Hattérinformacié a tanar szamara: Kovacs Istvan tobbszor is visszatér cikkében a
kovacsmesterek €s a cigany kovacsok kozotti ,,villongasokra”, amelyeket szerinte a romak
,rakonczatlan és gonosz természete meg szokasa” IS gyarapitott — de az idézetekkel béven
ellatott, hosszi cikkben egyetlen igazi ,rakoncatlankodasra” nem hozott példakat.
Ugyanakkor megemlitette a ,,a kenyéririgységet” is mint a konfliktusok lehetséges okat is.

Hasonloképp: a szegedi romdk sokdig nem foglalkoztak zenéléssel, a 18. szdzad
masodik felétdl viszont mdr igen. Ezt onnan tudjuk, hogy a varos nem cigany zenészei
megprobaltak éket ett6l a munkatol (is) eltiltani — ahogy a kovacsok a kovacsolastol probaltak
eltiltani Oket.

Iszkaba = hajo- és csodnakkészitésben hasznalatos specidlis szogek.

Feladat:

e Mivel foglalkoztak a szegedi romdk a 18. szdzadban? Milyen konfliktusok adodtak
munkajukbol kifolyolag? Kikkel és miért?

e Miért utasitotta el a szegedi magisztratus, hogy eltiltsa a romakat a munkatol? (A
megfogalmazads erdssége tulzasnak tinik, pedig nem az: a nem cigdany konkurencia
majd’ egy évszdzadon at betiltani akarta a ciganyok munkajat. A magisztratus pedig
nem josziviiségbdl nem engedett, hanem mert ugy itélte meg — egyébként, az iratok
szerint: a nem kovacs szegedi polgadrok és gazdak egyetértésével —, hogy sziikség van a
ciganyok munkdjara.

Kérdéssel nem biztos, hogy ki lehet provokalni a felismerést, ezért a tandrnak kell
ebbe az iranyba terelnie az elemzést: volt tehdat hely a romaknak a
munkamegosztasban, de viszonylag sziik, viszonylag kevés embert tudott eltartani. Ez
tehat elorevetitette, hogy a cigany népesség gyarapodasaval névekedni fog a koriikben

a munkanélkiiliség, ami a 19-20. szdzad fordulojdra be is kovetkezett. Hangsuilyozni
kell: nem eldbb.)

I1l. 11. EVFOLYAM. ,,A POLGAROSODAS KEZDETEI MAGYARORSZAGON (1790-1847). Az
ATALAKULO TARSADALOM — NEMESI, PARASZTI ES VAROSI ELETFORMAK”



7. Banki Janos festménye: Bihari Janos (1820)

Hattérinformacié a tanar szamara: Bihari Janos (1764—1827) a 19. szazad els6 negyedének
hires cigdnyzenésze volt. Bejarta az egész orszagot, de Bécsben is muzsikalt, ahol allitélag
Beethoven is t6bbszor meghallgatta; Liszt Ferenc pedig az 1820-as években egészen biztosan
hallotta jatszani, s nagy elismeréssel nyilatkozott rola. Nem bizonyitott, de egyes feltevések

szerint 8 szerezte a Rakdczi-notat és a Rakoczi-indulot.

Feladat:
e Nézzen utana: ki volt Bihari Janos?
e Mit ,allitott” a fest6 az alapzatra, s milyen felirat olvashat6 rajta? (Hegediit. A felirat:

, BIHARI a Magyar Cziganyok Kézt Orpheus”.) Ki volt Orpheus, és mi a jelentése,

hogy a festd hozza hasonlitotta Biharit?

8-10. Franz Neuhauser (Neuhauser Ferenc) festményei, 1810-20-as évek

Hattérinformacio a tanarnak: Franz Neuhauser Nagyszebenben €16 fest6 volt, aki Bécsben
jart iskolaba. Képein tobb mint 150 alakot Orokitett meg, jorészt az 1810-20-as években,

amelyek az erdélyi népek korabeli viseletét mutatta be — koztiik romakat is.



Feladat:
e Honnan tudjuk, hogy ciganyokrol van sz6?
e Milyen foglalkozasokat tizhetnek a képen lathato személyek? A harmadik alak, felirata
szerint: ,.ein Zigeuner Richter oder Waywode” (azaz: ,,cigany bir6 vagy -vajda”). Mit

tart a kezében? Mi ennek a jelentsége? (Kovdcsszerszamokat tart a kezében.)

11. Az erdélyi orszaggyiilés kozigazgatasi bizottsaganak allasfoglalasa a ciganyok
letelepitésének kérdésérol (1841-43)
,»Az Erdélyi Czigdnyoknak allasa, ’s azon viszony mellyel az alladalom [azaz: dllam,
bar itt inkabb a mai értelemben vett tarsadalomra utalnak a kifejezéssel — D. Cs.]
kiildomboz6 alkoto részeivel egybenvannak kottetve, igen kiilombozd és szétagazo. —

Vannak Cziganyok, kik mint mesteremberek résszerént [részben] falukon
résszerént varosokban lakva rendes ¢letmodot folytatnak. —

Vannak Cziganyok habar kevés szammal, kik mint foldmivesek a mas nemzetii
Jobbagyok soraban Urbéres telken laknak, és rendes foldmivelést gyakorolnak. —

Léteznek koztok szdmos egyének, kik habar allandé lakdssal nem birnak, de
mint Conventionatus [szegddott] cselédek hatarozott ¢letmodot gyakorolnak.

Léteznek ugynevezett aranyasz Cziganyok, kik a kincstarnak oltalma és
partfogésa alatt a’ follyok partyain aranyat mosnak, melynek egy részit Taxa [ad0]
megvaltas fejében, mas részit hatarozott aron kotelesek a kincstarnak beadni. —

Léteznek Taxat fizetd Fiscalis Cziganyok. —

Léteznek ideiglenesen megtelepedett Cziganyok, kik sem Urbéres telket, sem
mas természetli foldet nem birnak, hanem Birtokosok altal épitett kunyhokban lakva
illetd Foldes uraikat szabalytalanul szolgéaljak és tollok éltok fenntartdsara tobb
kevesebb javadalmakat kapnak.

Léteznek, kik nehany silany napszdmosokkal vagy csekély taxdval valamely
Foldes urnak oltalmat megvéve lakukat sziinteleniil valtoztatjak. — (...)

Léteznek ugynevezett satoros Cziganyok, kik a foldmiiveléstdl s altalaban a
munkatdl iszonyodva nem csak vandor, hanem 6rokds kobor éltet folytatnak, kik rosta
készitéssel, listfoltozassal, s mas hasonlé mesterségekkel néha foglalkoznak ugyan, de
nem annyira kenyérszerzés végett, mint tObbnyire csak iirligyiil, mely alatt nyomorult
¢ltoket jovedomondasok, hamis huszasok készitése s mas hasonldé nemii csalasa altal

szoktak fenntartani.”



Hattérinformacio a tanar szamara: A bizottsdg igy Osszegezte a tanulsdgokat: ,,A
fellyebbiekbdl kitetszik, miszerént az Erdélyi Cziganyokat a Fold tobb lakosaitol nemzetileg
megkiilomboztetni nem sziikséges, de s6t a legnagyobb igazsagtalansag lenne, mivel 1éteznek
koztok igen sok rendes ¢életmodot folytatok, kikre nézve semmi ok sincs megkiillomboztetett
Torvényeket hozni, sot... nem felesleges Torvény altal kimondani, miszerént az allandolag
meglepedett ¢és rendes ¢életmodot folytatd Cziganyok a tobbi Foldnépével minden
megkiilomboztetés nélkiil ugyanazon helyzetben és viszonyban allanak. De ellenben...” — ezt
kovetden a szoveg azzal a ,rendkiviili problémaval” foglalkozott, amelyet a ,,satoros

ciganyok” okoznak.

Feladat:
e Milyen munkakat végeztek a korabeli erdélyi ciganyok?
e Szamolja Gssze, 0sszesen hany kategoriat sorol fel a bizottsag! Ebbdl hany csoport
helyzetét latja kedvezdtlennek, illetve kifejezetten problémésnak?

e Milyen célbol késziilt a felmérés? Mire jutott a bizottsag?

IV. 11. EVFOLYAM. ,,A POLGAROSODAS KIBONTAKOZASA MAGYARORSZAGON (1849-1914).
GAZDASAGI ES TARSADALMI FEJLODES A DUALIZMUS KORABAN. NEPESSEGNOVEKEDES. A
NEMZETISEGI KERDES”

12. Kolumban Samu néprajzkutato cikke: ,,A czigany a székely nép felfogasaban” (1903)

»-..Kilondsen régebben, minden [székely] kdzségnek a kovacsa czigany volt s ezeken
feliil minden harmadik, negyedik kozségben volt és van 3—4 szal muzsikus czigany is,
a kik a szomszédos kozségek tdnczaiban muzsikalni szoktak... (...)

Innen van, hogy régebben a czigdany sz6 legfébb jelentése: kovdcs volt a
székelyeknél, s ha véletleniil sziiletett székely volt is az, a ki a kovacs mesterséget
lizte, azt is cziganynak nevezték és nevezik még ma is az idésebb emberek. Es nem a
kovacshoz kiildik az ekevasat, hanem a cziganyhoz, hogy élezze meg. A kézzel — és
nem gyarilag — készitett vasszeget, furdt vagy tiit cziganyszég-nek, cziganyfuru-nak,
vagy cziganyto-nek hivtak és hivjak még most is.

Az anekdotak, mint alabb latni fogjuk, szintén azt bizonyitjak, hogy a székely
nép képzeletében a cziganynak a kovacsmesterség velesziiletett allandd sajatossaga,
ugy hogy még akkor is elsé sorban kovacsnak tekinti azt, ha véletleniill mas

mesterséget 1z; még a muzsikus czigdnyt is gy képzeli, hogy az a



kovacsmesterséghez is ért, holott a muzsikdast [kiemelések az eredetiben — D. Cs.]

megint nem tudja masnak elképzelni, mint czigdnynak...”

Feladat:

e Hogyan jelent meg a szé¢kely adomakban ,,a cigany”? Mi ennek a magyarazata?
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13. A 15 éven feliili ciganyok foglalkozasa az 1893-as vizsgalat alapjan (%)

hazi cseléd;
0,59
kereskedo 2, 5{

foglalkozésr(l:‘esltlfrmelo > tigztviseld; 0,1
iili; 7,54 \'\ egyéb; 0,33

zenész; 9,

apszamos;
36,7

haztartasbeli;
10,37

iparos; 28,88

Hattérinformacié a tanar szamara: Az 1893-as vizsgalat volt az elsé — és kozel 80 évig az
utols6 — atfogd, orszdgos magyarorszagi romakutatds. Bizonyos szempontbdl az utolséd
percben késziilt: a relativ tulnépesedés és a gyaripar el6retorése miatt éppen a szazadfordulon
kezdett rohamosan néni a romak kozotti munkanélkiiliség. A gyaripar mar ,elvette” a romak
munkdjanak egy részét, de még nem akarta foglalkoztatni dket izemeiben. Ez utdbbi csak az
1960-as években kovetkezett be — akkor viszont néhany év alatt megsziint a romak
munkanélkiilisége. A kovetkezd, 1971-es orszdgos ciganyvizsgalat mar ugy talalta, hogy a

roma férfiak foglalkoztatottsdga gyakorlatilag megegyezik a nem roma férfiakéval.

Feladat:

e Melyek voltak a leggyakoribb foglalkozasok? Mire utal, hogy a ,,napszamos”
kategoria valt a legnépesebbé? (Arra, hogy madr kevesebben tudtak megélni a
korabban domindns iparos és zenész foglalkozasokbol. Ha volt mar szo az ordan a
korszak agrarhelyzetérdl, akkor ra lehet kérdeni: mit jelentett napszdmosnak lenni a
korszak falusi Magyarorszagan?) Maria Terézia kordban még négyszer annyi roma
csaladfé volt kovacs, mint ahdny zenész. Ehhez képest milyen valtozas tortént 1893-
ig? (A diagramon nincsen kiilon kovacs kategoria, csak az iparosok vannak

O0sszevonva — de még igy, egyiitt is kevesebb, mint haromszor annyian voltak.)
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A 14-16. 19. szazad végén, a 20. szazad elején készitett magyarorszagi fényképek

Feladat:

e Mivel foglalkoznak a képeken lathaté romak?

]

o3
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Oravazlat

Oravizlat szerzéje: Dupcsik Csaba

Téma (ora, foglalkozas cime)

A romak és a munka, 15-19. szazad

Iskolatipus

Kozépiskola

Evfolyam (vagy korosztaly)

10-11. évfolyam

Nagyobb egység, témakor (fejezet, epocha,
projekt cime)

I. ,,Magyarorszag torténete a kora ujkorban
(1490-1711). Gazdasagi és tarsadalmi
valtozasok. Népesség és kornyezet”

Il. ,Magyarorszag ujjaszervezodése a
Habsburg Birodalom keretei k6zott (1711—
1790). Demografiai valtozasok, az etnikai
aranyok atalakulasa. A gazdasag és a
tarsadalom képe”

I11.,,A polgérosodas kezdetei
Magyarorszagon (1790-1847). Az atalakulo
tarsadalom — nemesi, paraszti és varosi
¢letformak”

IV. ,,A polgarosodés kibontakozasa
Magyarorszagon (1849—-1914). Gazdasagi és
tarsadalmi fejlédés a dualizmus kordban.
Népességnovekedés. A nemzetiségi kérdés”

Csoport nagysaga

Osztaly
Kiscsoport

Idétartam (perc)

20+10+20+20 perc

Célok (0sszefliggések, képességek,
attitlidok)

A romak tipikus foglalkozasainak, a
tarsadalmi munkamegosztasban betoltott
helyiik bemutatasa, mindig az adott korszak
Ossztarsadalmanak kontextusaban.

Foglalkozas tipusa

Tanoérai

Tantermi

Munkaformak

Frontalis

Csoportmunka

Eszkozok

Szamitogép €s projektor vagy interaktiv
tabla, esetleg: fénymasolo

Elokésziiletek

Elokésziileteket nem igényel




Tevékenység

Idé (perc) Tartalom Tanuléi Eszkozok
tevékenységek
20 l. ,Magyarorszag torténete a kora ujkorban (1490-1711). szoveges forrasok |az 1., 2. és 4. szoveges forrasok,
Gazdasagi és tarsadalmi valtozasok. Népesség és kornyezet” és képek elemzése |illetve a 3. és 5. képi forrasok
10 Il. ,Magyarorszag ujjaszervezédése a Habsburg Birodalom szoveges forras a 6. szoveges forras
keretei kozott (1711-1790). Demografiai valtozasok, az etnikai | elemzése
aranyok atalakulasa. A gazdasag és a tarsadalom képe”
20 I11. ,,A polgarosodas kezdetei Magyarorszagon (1790-1847). Az | szoveges forrasok |a7.,8.,9., és 10. képi, illetve a
atalakulé tarsadalom — nemesi, paraszti és varosi életformak” |és képek elemzése |11. szoveges forrasok elemzése
20 V. ,,A polgarosodas kibontakozasa Magyarorszagon (1849- szoveges forrasok |a 12. szoveges forras, a 13.

1914). Gazdasagi és tarsadalmi fejlédés a dualizmus koraban.
Népességnovekedés. A nemzetiségi kérdés”

és képek elemzése

diagram és 14., 15. és 16. képi
forrasok elemzése

Ertékelés médja

Tetszés szerinti

Megjegyzések,

javaslatok

Szinte kizart, hogy ne keriiljon szoba az 6ran a mai helyzet. Akkor pedig érdemes megemliteni: az 1960-as évektol a
rendszervaltasig a szocialista nagyipar munkaerdigénye kielégithetetlen volt — s az aktiv kord roma férfiak
munkavallalasa gyakorlatilag megegyezett az 6ssznépesség hasonlo mutatojaval. A mai helyzet, amikor a romak
tobbsége munkanélkiili, 1990 kornyékén kezdodott, amikor mintegy 70 ezer cigany vesztette el a munkajat. Azzal egy
idoben, hogy néhany év alatt 6sszesen egymillio allas sziint meg az orszagban. Ha egyes tanulok azzal vagnak vissza,
hogy ,,a kommunizmus alatt kotelezo volt dolgozni”, akkor vissza lehet kérdezni: ezek szerint a Rakosi-korszak
»liberalisabb” volt, mint a kései Kadar-kor? Az 1950-es években ugyanis a romak alig harmadanak volt allasa.
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