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az elesettek szama. Az orszag ekkor szembesiilt els6 izben igazan a haboru
valésagaval.

A magyar 2. hadsereg megmaradt alakulatait 1943 marciusa és majusa ko-
z0ott szallitottak vissza Magyarorszagra. A megszallt szovjet teriileteken csak
kisebb létszamu eré maradt vissza, amelynek alapveté feladata az tt- és vasut-
biztositas, illetve a kiilonboz6 partizan erdk felszamolasaban valé kozremiiko-
dés volt. (...)

A politikai vezetésben bekovetkezett valtozasok utan a katonai vezetésben
is személycserékre keriilt sor. A németek bizalmat mar korabban sem igazan
biré Szombathelyi Ferenc vezérezredest a Honvéd Vezérkar fénoke tisztében
1944. aprilis 19-én Voros Janos altabornagy (1944. majus 10-t6l vezérezredes)
valtotta. Mikodése soran német kovetelésre egyre tobb magyar alakulat keriilt
a frontra, ahol a németek a megszallo feladatokra felkészitett és annak megfe-
lel6en felszerelt seregtesteket is bevetették a harcokban. (...)
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Pihurik Judit: Hozzaszo6las a nemzet, a nemzeti identitas témajahoz -
részletek*

A nemzet fogalmdnak tanitdsa, a nemzeti kisebbségek témdja a Karpat-
medencében é16 népek eltérd torténetfelfogasanak sok vitas kérdését rejti maga-
ban. A torténelmi Magyarorszag, a Habsburg Birodalom és az Osztrak-Magyar
Monarchia multjat minden, itt él6 nép a maga szemszogébdl értelmezte-értel-
mezi. A torténelemtanitds egyik tradicionalis feladata a 19. szazad 6ta a nem-
zeti identitas kialakitdsa és erdsitése volt, kozéppontjaban ezért a nemzetallam

* Az el6adas teljes szovege elolvashatd a http://www.tte.hu/egyezzunkki/ honlapon.
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allt. Ez akkor is igy volt — van? -, ha kisebbségek is éltek az adott allami keretek
kozott. A szomszédos orszagok iskolai tananyagat dsszehasonlitva jol lathatok
az eltérések, pedig a kozos mult kozos feltarasa legalabb hasonlé megkozelités,
fogalomrendszer kialakitasat tenné sziikségessé. (...)

A nép, nemzet, nemzetiség fogalmat, a kisebbségek kérdését hangsulyosan
kell tanitani, s e téma esetében kiilonosen fontos a tdrsadalom-, életmdd- és
mentalitdstorténeti megkozelités. Tankonyveink tobbsége kronologikus poli-
tikatorténeti feldolgozas, de koziiliik tobb tematikai és modszertani szempont-
bdl is szakit a hagyomanyokkal.! Megvaltoztak a tankonyvek belsé aranyai:
csokkent a tananyag terjedelme, novekedett a dokumentumok és szemléltetd
abrak (képek, grafikonok, térképek stb.) mennyisége. Az egyes anyagrészekhez
eltér6é nézépontokat képvisel6 forrasok kapcsolodnak, megkonnyitve az adott
probléma megvitatasat.

A nemzeti, nemzetiségi kérésnek a hetvenes évektdl teremtédott jelentds
szakirodalma.? A nemzet fogalmanak meghatarozasaval kapcsolatos vélemé-
nyek koziil Romsics Ignacét idézem: ,,...a nemzet valamely torténelmileg kiala-
kult tartés emberi kozosséget jelent, amelyet kiilonbozo sajdtossdagok kotnek dsz-
sze és kiilonboztetnek meg mds kozosségektil. Ezeknek a sajdtossdgoknak pontos
és dltaldanos érvényii meghatdrozdsa eddig senkinek sem sikeriilt, s a torténelmi
fejlédés bonyolultsiga és a nemzetté vdlds kiilonbozé utjai miatt valdsziniileg
soha nem is fog. Az egyes meghatdrozdsokban felsorakoztatott ismérvek (a kozos
szdrmazads, nyelv, vallds, kultiira, torténelmi emlékezet és mitoszrendszer, terii-
let, gazdasag, dllam és jogrendszer) kiilonbozé kombindcidéi ugyanis sohasem
fedik teljesen a magukat nemzetként tételezé kozosségek dsszességét. Az egyete-
mes érvényii nemzet fogalmanak keresése helyett ezért helyesebb, ha a nemzet
kiilonbozé tipusairdl, illetve kiilonbozé nemzetfelfogdsokrol beszélhetiink. |[...]
Az egyikre a kozos teriilet, valamint az ugyanazon jogi-politikai és gazdasdgi
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keretekhez, tehdt dllamhoz valo tartozds a meghatdrozoan jellemzd, a mdsikra
pedig a nyelv és a kultiira azonossdga, valamint a kozds szdrmazds mitosza vagy
valésdga.” Nyilvanvald, hogy a tankonyvekben nincs méd az ennyire drnyalt
megkozelitésre — bar a kritikus és onkritikus targyalasmdéd mar azokban is
teret nyert —, am a tanarnak mindenképpen ajanlatos erre torekednie szobeli
magyarazataban.

A kilencvenes években atdolgozott harmadik osztalyos gimnaziumi tan-
konyv mar differencialt megkozelitésben, pontos fogalomhasznalattal mutatta
be a nacionalizmus és a nemzetallamok torténetét.* Az allampolgari és tarsa-
dalomismeret tematikajaban is megjelent a kisebbség-tobbség problematikaja,’
a Szaray-tankonyvcsalad pedig részletesen és arnyaltan targyalja a téma politi-
katorténetét. Sokat segitene azonban, ha az egyes népek tarsadalma, életmoédja,
kultdraja nagyobb terjedelemben szerepelne a kozépiskolai tananyagban. (...)

A 19-20. szdzad magyar torténelmének tanitasa soran jéforman nincs olyan
téma, mellyel Osszefiiggésben a nemzeti-nemzetiségi kérdés ne meriilne fel. Az
a tobb szempontu megkozelités, amit a forraskozpontu torténelemoktatas lehe-
t6vé tesz, elvileg megkonnyiti a tandr helyzetét. Gyakorlatilag azonban a tapasz-
talatok szerint egyre nehezebb a mitoszok és téveszmék kezelése. A nemzeti
identitas alapjaihoz természetesen hozzatartoznak a mitoszok is, a problémat
inkabb az jelenti, ha tényként kezelik 6ket — vagy éppen szembeallitjak azok-
kal. Véleményem szerint nagyon fontos egyes sztereotipiakat részletesen meg-
beszélni, hogy a diakok lathassdk, mas népek is hasonlé vagy éppen azonos
motivumokkal alapozzak nemzeti identitasukat. (...)

A torténelmi Magyarorszag népei éltek mar kisebbségben és a hatalom birto-
kaban is, neviikben kovettek el biinoket, s atélték a hatalom megszerzése mellett
annak elvesztését is, ezért gyanakvassal figyelték a kisebbségi sorba keriilt masi-
kat, megbizhatatlannak tekintették éket, és a szerint jartak el. A torténelemtani-
tas fontos célja a tolerancia kialakitdsa, mert az el6itéletek felolddasanak legjobb
eszkoze a nemzetiségi kérdés arnyalt bemutatasa mellett egymas megismerése
lehet.
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