Alszanak az 6ran!

Dramaturgia és fesziiltségteremtés a torioran

Lérinc Ldszlo

A torténelem érdekes — nekiink, torténelemtanaroknak. A didkokat azonban, mikor belilnek az éréra,
egészen mas érdekli: konfliktusuk a barataikkal, szileikkel, a szerelmik, és egyebek, amikkel a
torténelemnek fel kell vennie a versenyt. Az érdeklGdés felkeltésének és fenntartasanak egyszerd
,trikkjei” vannak, ilyenek példaul a dramaturgiaban bevett eszk6zok, a késleltetés, a meglepetés, a
varatlan fordulat stb. Az alabbiakban ehhez szeretnénk par ,dramaturgiai” tanacsot adni, ezért a
menet kozben felmerilSé egyéb kilonféle eljardsok (forraselemzés, grafikonelemzés, filmelemzés,

dramatikus jaték, csoportmunka stb.) részleteiben itt most nem mélyedink el.

Vegylink tehat egy példat, a nemzetiszocialistak hatalomra jutdsdt Németorszagban. A téma logikus

felépitésének egyik lehetséges Utvonala (a nacik valasztasi gy6zelméig) a kdvetkezd:
1. Vilagvalsag = nyomor > elégedetlenség - szélsGségek felerGsodése
2. Naci/kommunista ideoldgia és program = kizdelmiik egymassal, és a mérsékeltekkel

3. Az elit és kozéprétegek (nagyobb) egzisztencidlis félelme a baloldaltdl = tdmogatas a naciknak

pénzzel, szavazattal
4. Naci mozgalom propagandaeszkozei, érzelmi ,marketing-hatasok”
5. Mindennek kdvetkeztében ndci valasztdsi gy6zelem 1932-ben

Ez a lépéssorozat forrdsok feldolgozasaval valamint tiszta tanari magyarazattal is végigvihet6.
(Legaldbb két 45 perces orat igényel, még akkor is, ha természetesen feltételezzilk, hogy a
vilagvalsagot vagy a kommunizmus ideoldgidjat mar tanultak kordbban. Hogy miért éri meg ennyi
id6t dldozni erre, az egyszer egy kiilon okfejtés targya lehetne.) Névelhetjik azonban az érdekl6dést,
ha ezt a kronologikus-logikai sorrendet megbontjuk. Példaul kezdhetjiik a témat in medias res,
mindenféle témamegjel6lés, cimmegadas nélkiil azzal, hogy megmutatunk egy németorszagi

valasztasi szamsort, a nagyobb partokra leadott szavazatok szamat 1928-ban, 1930-ban és 1932
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juliusdban. A kiindulé kérdés az lehet: ,Milyen lényeges valtozdsok torténtek az adatok szerint
Németorszagban 1928 és 1932 kozott?” Szamos észrevétel szilethet (a szocdemek visszaesnek, a
Centrumpart alig valtozik, a kommunistak erésodnek — majdnem megkétszerezik szavazodikat), de
el6bb vagy utdbb felmeril a legszembet(in6bb: az NSDAP megsokszorozta tamogatdit. Ki is
szamolhatjak: 17-szeresére. Ha van id6, mondhatjuk, hogy érzékeltetésll vessik ezt egybe a 3.
magyar koOztdrsasdg nagy el6retoréseivel, hiszen ehhez a ma hasznalatos Torténelem Atlasz
(Cartographia, 2003) 95. oldalan vizudlisan szemléltetett adatokat taldlnak: latni fogjak példaul, hogy
az MSZP képvisel6csoportjdnak 1994-es hatszoros illetve a FIDESZ-ének 1998-as hétszeres
novekedése (az el6z6 valasztasokhoz képest) bar latvanyos, mégis messze elmarad a nacik két év
alatti ,teljesitményétél”. (Felhivhatjuk a figyelmet arra, hogy a térképek a mandatumelosztast
mutatjak, marpedig a magyar rendszer nem aranyos, igy ezek az el6retdrések még ennél is tavolabb
esnek az 1932-estdl; a Szocialista Part 3-szorosara a Fidesz 3 és félszeresére ndvelte szavazdi szamat
a vonatkozod négy év alatt. Figyelem! Okvetlenl keriljik el azt, hogy szérakozott didkok azt higgyék,
mai demokratikus partokat programjuk, stilusuk vagy mas érdemi vonasuk alapjan a nacikhoz

hasonlitunk, csupan a mandatumaranyok érzékeltetésérdl van szé!)

Hagyhatjuk, hogy 6k tegyék fel a kézenfekvS kérdést, de ha elmaradna, mi kérdezhetlink: Hogyan
lehetséges ilyesmi? Mi ez az NSDAP, mit6l nétt meg ilyen torténelmileg egyediilallé mdédon, mint a
mesebeli kisgdmboc? Ebben az esetben mar az 6éra nem egy eseménysor elbeszélése, hanem egy
,nyomozas”, és keletkezett bizonyos fesziiltség. Ekkor adjuk meg a targyalt téma cimét is: ,A

nemzetiszocialistak hatalomra jutdsa Németorszagbhan”.

A tovabbi ut is sokféle lehet. Ugorhatunk vissza Braunauba, a 19. szdzad végére, ismertetve egy ott
szliletett politikus pdlyajat az 1923-as bortonig, majd ezt kovetSen juthatunk el a vilagvalsagig, de
indulhatunk a didkok altal mar ismert vildgvalsdgtdl is. Par adat megvizsgalasaval érzékeltethetjik
példaul a munkanélkiiliség ndvekedését, és megbeszélhetjiik, mit jelent a munkanélkiliség egy csalad
életében. Ha van id6, és a feladatot az el6z6 6ran kiadtuk, eljatszathatjuk egy munkanélkiili,
tobbgyermekes hazaspar otthoni beszélgetését egy évi munkanélkiiliség utan. Azaltal, hogy
megadunk bizonyos szavakat, melyek el6 kell, hogy forduljanak benne, a parbeszédnek bizonyos
iranyt is adhatunk, kérhetjik példdul, hogy szerepeljenek a marka, kenyér, liszt, gyerek,
munkakdzvetitd, tél, part(ok), Reichstag stb. szavak. A beszélgetést értékelhetjiuk kozosen, tisztazva,
hogy volt-e benne anakronizmus (pl. ,egész nap csak a tévét bamulod”, ,a gyerek harom hete
elkapta a pestist” stb.), és kozben tisztazhatjuk, milyen feszlltségeket kelt a munkahely elvesztése,

vagy az attdl valé rettegés.



Ezutan visszatérhetlnk a nacikhoz; miutdn réviden ismertettik torténetiiket, kozésen elolvashatjuk a
naci part programjat, és azt, hogy a mi munkanélkdli ,,parunk” mit fog ebben érdekesnek, vonzénak
taldlni. Ezutan tehetjik azt is, hogy az osztalyt tarsadalmi csoportokra bontjuk, és mindegyik csoport
sz0sz06ldja 5 perces megbeszélés utan ismerteti, hogy az 6 csoportjuk elfogadja, vagy elutasitja a
programot. (ElGre jelezziik, hogy mivel a német tdrsadalomnak csak 1%-a volt zsid6, az osztalyban
meg 30-an vannak, ezért egyik csoportban se legyen zsidd.) A csoportok eleve azt fogjak keresni,
hogy mi az, ami ebben a programban az & érdekeiknek megfelel (hiszen tudjak, hogy a nacik
el6retortek, és szeretnének a torténelem ,elébe menni”), és ezt finoman 0sztonoztik azzal is, hogy
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kivontuk a ,tdrsadalombdl” a zsidékat. Ezutdn azonban, ha egy didk sem veti fel, akkor nekiink kell

fordulatot adni:

e Vajon az emberek az érdekeik szerint dontenek-e a vélasztdsokon?

e Vajon automatikusan elhiszik-e az igéreteket?

e Vajon a tobbi part nem igért-e nekik (egyik, ill. masik csoportnak) szintén olyasmit, ami
érdekiikben all?

e Vajon a ndci programban nem volt olyasmi, ami riasztd volt az adott csoport egyéneinek,

éspedig nem érdekeik miatt, hanem mas okbdl?

A meglepetés tehat itt az, hogy a didkok azt hiszik, mar megvan a megoldas, mehetnek ebédelni, dm
a megnyugtatd magyarazatot nem talaltuk meg. FGleg az utolsé kérdés igényel megbeszélést: ha a
programban olyasmi szerepel, hogy nem mindenki Grizheti meg az allampolgarsagat, sét, egyeseket
ki kell utasitani, avagy hogy a kozbsség el6bbre valé az egyénnél, ez milyen alapon szilhet
ellenérzést? Tisztazandd, hogy az emberek nemcsak érdekeik, de értékeik szerint is dontenek, és itt
hagyomanyos, a német politikdban a haboru el6tt és utan érvényesild (a habord alatt kilonben
részben visszaszoruld) értékek vonatnak kétségbe, a liberdlisok, szocialistak és valldsos emberek
hagyomanyos értékei (jogegyenldség, demokracia, pluralizmus, tolerancia, békességre torekvés stb.).
A feladat tehat az, hogy kideritsiik, vajon milyen impulzusok erésitették a nacikat a fenntartasok

ellenére?

Itt megszakithatjuk az dérat filmvetitéssel, megnézhetjik a Kabaré cim( film hires kerti jelentét és az
1932-es kampanyrdl sz6lé korabeli dokumentumfilmet (példdul igen jo ebbél a szempontbdl a Hitler,
egy karrirer térténete cimi film, vagy a Szdzadunk nagy napjai sorozat vonatkozdé darabja).
Elmesélhetjik roviden lonesco Orrszarvuk cim( darabjanak torténetét mint a naci beszédmad,

vilaglatds, az agressziv, er6kdzpontu vildgkép el6retorését Németorszagban. Mindezek alapjan



feltehetjiik a kérdést, hogy mi hatott még az érdekek hideg szambavételén kiviil, adott esetben azok

ellenére.

Gyerekek megint azt fogjak keresni, mi lehetett, ami a naciknak segitett, és itt felmeril majd a kozos
menetekbdl, gyllésekbdl, felvonuldsokbdl és éneklésekbdl sugarzé erd, batoritds, biztatas a
csliggedt, szorongd embereknek, fliggetlenlil a mogotte hizddo baljds ideoldgiatél. De lesznek, akik
azt is felvetik, ma nézve az orditd partvezér, az egyenruhasok, a tomeglelkesedés, az agresszivitdst
sugdrzd rendezvények riaszték, vagyis a megértéshez a korabeli lelkidllapotot, sok ember akkori

reménytelenségét kell atélni. (Itt visszakapcsolddunk a munkanélkiiliekhez.)

Mar-mar megvalaszolva latjuk a kérdést, de érdemes Ujabb fordulatot hozni: Igen, a témegpszichdzis,
a tarsadalomlélektan mikodései sok embert sodort a naci rendezvényekre. De vajon arra szavaznak-
e okvetleniil a legtobben, aki a legtébb embert viszi az utcara? A képeken Ilathaté
tomeglelkesedésbdl lehet-e kovetkeztetni rogtdon az adott part, politikus valasztéi tdmogatasanak
mértékére? A passzivak, az otthonmaraddk, a nem lelkesek kozil szamosan miért szavazhattak ra?
Vagy... mi ellen? Hogyan jelenhet meg a fennallé viszonyokkal szembeni elégedetlenség a ,proteszt”

szavazatban?

Ez utdbbi 6sszekapcsolédik egy masik kérdéssel: lathattak, 1932 nyaran Hitler kilonrepil6gépen
ropkod, hogy napjaban tobb kilénb6z6 varos nagy, fellobogdzott stadionjaban, paradés mdisor
keretében, sok ezer SA egyenruhdssal a kiséretében megjelenjen és felszdlaljon. Nyilvdn ehhez kit(in6
szervezés, hozzaértés, a f6szerepl6 részérdl kell6 energia és tehetség kellett. No meg: pénz. Nagyon
sok pénz. Honnan volt ennyi pénze ennek a partnak? Miért tdmogatjdk vagyonosok is, ha
népkdzosségrél, a kdzosség elsGbbségérdl, a szegények felemelésérdl, bizonyos allamositasokrél
beszél ez a nevében ,szocialista” part, marpedig a vagyonosok feltehetéen individualistdk, és nem
kedvelik a szocialista jelszavakat, vagy éppen a mégoly szlk keretek kozott tartott dllamositas

otletének felvetését?

A tandcstalansagot azzal oszlathatjuk, ha emlékeztetiink: a valsag okozta elégedetlenség egy masik
erdszakos és teljesen Uj értékrendet, berendezkedést hirdet6 partot is megerdsit, nevezetesen a
kommunistakat. A vagyonosok, s6t, a kozepes egzisztencidk is igen félnek téliik, akik nemcsak az
idegen vagyonok allamositasat hirdetik. A vagyonosok tehat olyan partot pénzelnek, tamogatnak
szivesen, amely ugyan tamaszkodik a valsdg korbacsolta érzelmekre, egészen Uj vildgot hirdet, de
abban az 6 vagyonuk régi helyét tovabbra is biztositja. Ugyanezért szavazhat sok kozéposztalybeli s6t
kispolgari nivon él6 ember a kemény, hatarozottan antikommunista nacikra, mert bar értékrendjik
idegen t6lik, de a kommunistak megfékezését, visszaszoritdsat varjak télak.
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A téma targyaldsat menet kdzben kisebb ,hatasvadasz” fordulatokkal tarkithatjuk. llyen példaul a
hamis allitdsok bevetése. A szavazati eredmények vizsgdlatdanal példaul 0Osszefoglaléan
megjegyezhetjik, hogy tehat a nacik megszerezték a leadott szavaztok tobbségét. A didkok, besétdlva
a ,kelepcébe” bodlogatni fognak, mert ,a valasztdson tobbséget kapni” és ,a szavazatok tobbségét
megkapni” nagyon hasonlé dolog, de gyorsan leplezzilk le énmagunkat: minderrél sz6 sincs, a
tobbség még 1932 nyaran sem a nacikra szavazott. (Relativ és abszolut tobbség fogalma; tul a
meglepetésen, ezt nagyon fontos tisztazni.) A mai valasztasi fordulatokkal torténé egybevetés utdn
Osszegezve azt mondhatjuk, hogy lam, példaul az MSZP csak hatszorosara novelte a ra adott
szavazatok szamat (és nem 17-szeresére), majd, bekasszirozva az egyetértést, elarulhatjuk, hogy
persze ez sem igaz, ez csak a mandatumok aranya, valéjaban ennél is kevésbé. Amikor arrél esik sz,
hogy a nacik szakitanak a hagyomanyos eurdpai értékekkel (tolerancia, jogegyenl6ség stb.) akkor
kijelenthetjik, hogy ebben kiilonb6z6tt az 6sszes tobbi parttél, majd egy fordulattal elaruljuk: dehogy
is, hat tanultak mar egy ilyen ideoldgiardl, melyik is volt az? (Haladébb csoportot érdemes
emlékeztetni arra, ahogy az értékrend erdzidja nem is a bolsevikokhoz, hanem azt megel6z6en és

részben éppen a bolsevizmusnak taptalajt adé elsé vilaghaboruhoz kapcsolddik.)

Mivel a téma targyalasa tobb 6rat igényel, a hatasvadaszatot az orak atkotésénél is alkalmazhatjuk,
mikor is az egyik 6rat ugy zarjuk le, hogy egy felvetett kérdés lezdratlan maradjon, és a kovetkez6 éra
elejére igérjik a ,,megfejtést”. Megkérdezhetjiik példdul, mit gondolnak, honnan volt pénz az 1932-es
,Hitler Gber Deutschland” programsorozathoz, és be is gy(jthetiink par valaszt a gyerekektdl, de
varatlanul ,észre vesszik” hogy letelt az id6, és majd csak a kovetkez6 6ran derdl ki, hogy eltalalta-e
valaki, és hogy ki az. Persze a kovetkez6 déra legelején balgasdg lenne rogton kioltani a fesziiltséget
azzal, hogy megvalaszoljuk a kérdést; ellenkezdleg, bar felidézziik azt, de kicsit kérbejarjuk, miel6tt a

valaszt megadjuk.

E mddszereknek persze hatranyuk is van: a téma feltordelése, az idérend felbontasa zavart okozhat,
ha végiil nem foglaljuk 6ssze egyetlen ,torténetté”. Az 6sszegzésnek tartalmaznia kell valamennyit
diakok megfogalmazasaibdl, kovetkeztetéseikbdl. Az Uj felépités tehat igy néz ki (aldhuztuk azokat az

OsszetevGket, melyek a nacikat gy6zelem felé terelik):
1. N&ci vélasztasi gyézelem 1932-ben = mi lehet az oka?

2. Vilagvalsag = nyomor = hogyan hat az emberekre?



3. N&ci ideoldgia és program > igéret az elégedetleneknek > de!: értékkonfliktus = miért gy6z

mégis?

4. Naci mozgalom propagandaeszkdzei, érzelmi ,marketing-hatdsok” = vajon elegend6 ez? Es hogy

jut el a tomegekhez, honnan ra a pénz?

5. Kommunistéak eléretorése és félelem a kommunista térnyeréstél > tdmogatds a naciknak pénzzel,

szavazattal

6. Osszegzés



Oravazlat

Oravazlat szerzdje: LSrinc Laszlo

Téma (6ra, foglalkozas cime)

A nemzetiszocialista part hatalomra jutasa
Németorszagban

Iskolatipus

K6zépiskola

Evfolyam (vagy korosztaly)

17-18 évesek

Nagyobb egység, témakor (fejezet, epocha,
projekt cime)

A vilag az 1930-as években

Csoport nagysaga

Alapvet6en osztalykeretben folyik az 6ra, de
bizonyos feladatokat szokas szerint
kiscsoportban végeznek a diakok

Id6tartam (perc)

90

Célok (Osszefliggések, képességek, attitlidok)

Tartalmi cél a nacik hatalomrakerilésének
megértése, ezen keresztll a demokratikus
valasztasok mikodése, érzelmi és
érdekszempontok. Cél a gondolkodas, a
sokoldall megkozelités elGsegitése. Az
Oravazlathoz tartozé cikk olyan eszk6zoket
ismertet, melyek az érdeklédés felkeltését
szolgaljak. Az 6ra ehhez csak példa.

Foglalkozas tipusa

Tanoérai

Tantermi

Munkaformak

Frontalis
Csoportmunka

Dramatikus jaték csoportban, egyénileg,
forntalisan.

Eszkozok

Tankonyyv, atlasz, film

El6késziuletek

Nem igényel el6készuleteket.




A naci part hatalomra jutasa Németorszagban

Tevékenység

Id6 (perc)

Tartalom

Tanuléi tevékenységek

Eszkozok

Elsé 45 perces foglalkozas

5 Német valasztasok 1928-1933 Statisztikdk elemzése (csoportban / Statisztikak (pl. Dr. Hantos Istvan- Bird
egyénileg/frontalisan) Gdbor: Torténelem 4. Korunk toérténete.
Nemzeti tankdnyvkiadé. 107. oldal)
5 Naci part elGretorése Atlasz dbrajanak és statisztikak Uo. és Torténelmi Atlasz
egybevetése
4 Osszegzés Tanari magyarazat, jegyzetelés
10 Munkanélkiliség - élethelyzetek Dramatikus jaték kiscsoportban
6 A nacik programja és hatasa 1. Programelemzés (csoportban / Partprogram részlet, uo. 106. oldal
egyénileg/frontalisan)
10 A nacik programja és hatasa 2. Dramatikus jaték csoportban és kdzos
megbeszélés, jegyzetelés
5 Osszegzés Tanari magyarazat, jegyzetelés
Masodik 45 perces foglalkozas
5 Felidézés, ismétlés K6z6s megbeszélés, tanari kérdezésre,
jegyzetelés, jegyzetek javitasa
10 Miért szavaztak sokan a ndacikra? K6z6s megbeszélés, vita
15 Az érzelmek szerepe Filmnézés/megbeszélés Kabaré c. film részlete, vagy

dokumentumfilm-részlet




5 Az érdekek szerepe — félelem a K6z0s megbeszélés, vita, jegyzetelés
kommunistaktdl
10 Osszefoglalas Tanari magyarazat, jegyzetelés

Ertékelés médja

Tetszés és hagyomanyok szerint. A csoportok dramatikus teljesitményét széban érdemes értékelni, roviden, de beilleszthet6 barmiféle
értékellési rendszerbe (kisotos, pluszpont stb.). A didkok értékelhetik is roviden egymast, ha erre van id6.

Megjegyzések,
javaslatok

A cikk nem egy konkrét 6rardél szo6l, hanem bizonyos technikakrdl. Ezért a tablazat csak az egyik lehetséges megoldasa annak, amirél a
cikkben szé esik, és nem feleltetheté meg teljesen annak tartamdnak. Az ott javasolt technikakat barmiféle téma kapcsan lehet
alkalmazni, és ezen téma esetében is lehet hosszabbra és rovidebbre fogni a foglalkozast (egy oras, két dras, felelet vagy el6z6 orak
ismétlésének beiktatdsa az elején stb.)

Felhasznalt
irodalom




