A Torténelemtanarok Egylete valasza az oktatasi jogok biztosanak kérdéseire

A Torténelemtanarok Egylete kiilonosen fontosnak tartja, hogy az oktatasi jogok biztosa
vizsgalatot inditott a kérdésben. Az alabbiakban nem az egész tankonyvet elemezziik,
hanem a kimondottan a feltett kérdésekre valaszolunk.

1. Allaspontja szerint a kérdéses tankonyv jelzett tartalmaiban mentes-e a politikai
allasfoglalastol?

Valaszunk: nem mentes. A tankonyv helyenként kozvetleniil, mashol kdzvetve, de minden
inkriminalt helyen egyértelmiien az olvaso értésére adja politikai allaspontjat.

Ugyanakkor a torténelem tantargy tanitasa soran szamtalan esetben keriil el6 olyan téma,
olyan kérdés (példaul a magyar Ostorténettdl Trianonon at a mai tarsadalmi problémakig),
amelyek taglalasa ma politikai kérdésnek szamit. A torténelemtanarnak és a tankonyvnek is az
a dolga és feleldssége, hogy szakmailag megalapozott, tényeken alapuld allaspontot
kozvetitsen, nem zarva ki egy-egy politikainak szdmité probléma arnyalt, tobb szempontt
bemutatdsat s annak lehetdségét sem, hogy a didk ¢és a tandr egyarant szabadon
megfogalmazhassa, iitkdztethesse véleményét. Azonban az adott tankonyv jeldlt helyein
olvashato részek épp erre nem adnak lehetdséget.

1.1.155. oldal
Ez a feladat két politikainak is tekinthetd allasfoglalast tartalmaz. Az egyik
(), hogy a bevandorlok és a menekiiltek ugyanaz a csoport, a két fogalom azonos. A
masik pedig (b), hogy ehhez a homogénnek feltiintetett csoporthoz masképpen
kell/lehet viszonyulnia a volt gyarmattartoknak, mint a nem gyarmattartoknak: utobbiak
azt teszik helyesen, ha nem fogadjak be ezeket az embereket.
Hangsulyoznunk kell, hogy ezek az allitasok szakmailag is vitathatok.

a) Az idézett beszéd elhangzasanak évében, 2015-ben, tovabba a tankonyv

megjelenésekor és minden bizonnyal a tankonyv hasznélatanak idészakdban még jo
ideig Eurdopanak nemcsak bevandorlassal, hanem ezen beliill egy humanitarius
menekiiltproblémaval is szembe kellett/kell néznie. A feladat allast foglal azon
politikai er6k mellett, amelyek a kettd6 kozott egyenléségjelet tesznek, a
menekiiltkérdést a probléman beliil elhanyagolhatonak tartjak.
Egy szakmailag korrekt kérdés arra iranyulna, hogy a migracion beliil el kell-e
kilbniteni a menekllteket a gazdasagi bevandorloktol. Kell-e, érdemes-e,
veszélyes-e stb. befogadni az egyik, illetve a masik csoportot. igy kérdezve a
tankonyv nem foglalna allast egyik allaspont mellett sem, €s nem is sugalmazna azt.

b) A tankényv kérdése nem ugy szol, hogy ,Mi a véleményed arrdl az allitasrol,
hogy a gyarmattartd orszagoknak masképp kell viszonyulniuk a
bevandorlashoz, menekliltkérdéshez”, vagy ,Masképp kell-e a gyarmattarto
orszagoknak viszonyulniuk a bevandorlashoz, menekiiltkérdéshez” hanem
igy: ,,Mi a véleményed, miért kell masképp viszonyulniuk” — vagyis a feladat a
miniszterelnok politikai allasfoglalasa melletti érvelést var el. Ezzel a tankonyv az
aktualis magyar kormany — vitatott — politikai allaspontjara helyezkedik, mintha a
menekiiltiigyben mas erkodlesi, humanitarius  kotelezettsége lenne a  volt
gyarmattartonak, mint a nem gyarmattartonak.



Fontos megjegyezni, hogy a feladat védelmére felhozott érvek — vagyis, hogy vannak
mas nézopontot képviseld forrasok is e mellett — hibasak. A masik két forrds sem érinti
a menekiiltek humanitarius problémdjat, illetve mindkettd az eltéré kultarak
egyliittélésének problémajardl szol, annyi kiilonbséggel, hogy az egyik szerint a
bevandorlokra praktikusan a befogadd allamnak gazdasagi sziiksége lehet (ha
alkalmazkodnak a tobbséghez), a masik szerint pedig ,,nincs sziikség bevandorlokra”.
Vagyis mindharom forrds a befogaddk érdekét nézi, keriili az aktudlisan égetd
humanitérius-erkdlcsi problematikat, és mindhdrom kiemeli az eltéré kultarak
egylittélését mint problémat.

1.2. 166. oldal
Itt a tankonyv egyértelmii politikai allaspontot k6z6l. A baloldalt radikalisnak, a mult
értékeit lebecsiilonek, a jobboldalt a multban elért eredmények, felhalmozott értékek
figyelembevételével, szocialis érzékenységgel jellemzi, vagyis a baloldalt csak negativ
vagy semleges, a jobboldalt csak pozitiv vagy semleges jellemzokkel irja le. A tankonyv
ezen allitasai torténelmileg is tévesek.

1.3. 170. és 171. oldal, képalairasok

A politikai allasfoglalas itt burkoltabb, de 6sszefliggéseiben nyilvanvalo.

A jelenlegi miniszterelndkr6l els6 kormanya idejébdl a 170. oldalon két, nagyobb
méretl kép lathatd, mig Gyurcsany Ferencrdl, aki a jelenlegi korméanyfo elédje volt, a
171. oldalon egy kisebb. Orban Viktort kizardlag pozitiv kontextusban, a papa
tarsasagaban, illetve a Maria Valéria-hid avatdsakor, tekintélyes, cselekvd
személyiségként mutatja be a tankdnyv. Gyurcsany Ferenc egy partlogé eldtt lathato, s a
képalairas azt a negativ tartalmi tényt emeli ki, hogy a privatizacié nyertese. Orban
Viktorral vagy kozvetlen kornyezetével kapcsolatban hasonlo allitds nem szerepel. Az
adott képvalogatas és a képaldirds egylittesen egymast erdsitve egyértelmii politikai
értékitéletet sugall.

2. Szakmai allaspontja alapjan alkalmasak-e ezek a feladatsorok arra, hogy a
gyermekek, tanulék a feladatban érintett tairsadalmi problémaval tobb oldalrol,
targyilagos megkozelitéssel foglalkozzanak?

Az adott szovegrészek (csak egyik esetben lehet feladatrél vagy feladatsorrol beszelni)
nem alkalmasak erre. A tanar feladata adott esetben, hogy a tankonyvi sugalmazasok
ellen fellépjen, ez azonban felveti a 4. és 5. pontban érintett problémat. (Lasd ott.)

A tankOnyv csupan utalast tesz a menekiilthulldm okaira, de érdemben nem ismertet
meg azokkal. A 155. oldalon talalhaté forrasok nem vagy csak részben ellentétesek,
litkoztethetok, igy azok elemzése sem segithet hozzad sem a wvalds helyzet
megismeréséhez, sem az elfogulatlan vélemény kialakitdsahoz.

3. Szakmai allaspontja alapjan az emlitett tankonyvi részek a tanitasi-tanulasi
folyamatban a szaktudomanyok eredményeit az adott évfolyamon vagy
évfolyamokon a tanulok tipikus fejlettségi szintjéhez igazodéan, a Kkognitiv
fejlodés torvényszeriiségeinek figyelembevételével a Nemzeti alaptanterv
osszefiiggésrendszerében jelenitik-e meg, és az ismeretek -elsajatitasat az
életkornak megfeleléen differencialt didaktikai eszkoztarral segitik-e?



Nem. A tankonyv a feladatok megoldasahoz (155. oldal) nem mellékel az életkornak
megfeleld elegendd informaciot, és a masik két esetben is olyan fogalmakat hasznal
(radikalis, privatizacié nyertese, liberalis), amelyeket nem magyaraz meg, nem
értelmez. A kozolt, szelektalt részinformaciok félrevezetok, illetve hibasak.

A 155. oldalon olvashatd, korabban idézett kérdés a diakok véleményszabadsagat is
korlatozza azzal, hogy csak egy adott teriileten beliil gondolkozhatnak, egy allaspont
mellett érvelhetnek. Ez egyszersmind a kerettantervben megfogalmazott fejlesztési
célrendszerrel is ellentétes.

4. Megitélése szerint jelen formajaban az adott tankonyvi feladatok alkalmasak-e arra,
hogy a tanarnak meg Kkelljen vallania vagy el kelljen titkolnia politikai
meggy6zodését, vagy valétlant Kelljen allitania arrél?

Igen. Véleménylink szerint a tanar joga, hogy amennyiben a kiilonboz6 lehetséges
allaspontokat megismertette didkjaival, elfogadva a didkok véleményeit is
— kiilonosen diakjai kérésére —, Kifejthesse sajat allaspontjat. Ezattal azonban arra
kényszeriil, hogy allast foglaljon, illetve kend6zze el a meggy6zOdését. Ezt a
problémat noveli, hogy az iskolakat allamositottak, igy jelenleg — az egyhazi és
alapitvanyi intézmények kivételével — a tandroknak az 4llam a munkaaddja,
egyszersmind annak a tankonyvnek a kiaddja is, melynek erételjesen ,helyesnek”
beallitott hivatalos allaspontjat az oran igazolni kell. Vagyis jelenleg ez akar
egzisztencialis kérdés is lehet vagy annak tlinhet, igy ez fokozhatja a kényszerito erot.

5. Megitélése szerint jelen formajaban az adott tankonyvi feladatok alkalmasak-e arra,
hogy a tanuléonak meg kelljen vallania vagy el kelljen titkolnia politikai
meggy6zodését, vagy valétlant kelljen allitania arrol?

Igen. A tankonyvi feladat a didkot szélitja meg, aki az adott helyeken arra
kényszeriilhet, hogy megvallja vagy palastolja politikai véleményét.

6. Van-e hasznosithato javaslata, tapasztalata az iiggyel kapcsolatban?

Van. Egyrészt elengedhetetlen a sokszinii, valoban eltérd vélemények tankonyvi
megjelenitése, masrészt a forrasokhoz kapcsolodd sugalmazé alkérdés helyett olyan
feladat megfogalmazasa sziikséges, amely alapjan a didk a kiilonbozd allaspontokrol
mondhat véleményt, eltérd dallaspontok mellett vagy ellen szabadon érvelhet.
Harmadrészt a tankonyv torténelmileg hiteles definiciokat alkalmazzon és azokat
értelmezve/értelmeztetve hasznalja. Negyedrészt a mai politikai szereploket (akiknek a
tankOnyvi szerepeltetése kerettantervi-tematikai elvards) ardnyosan ¢€s arnyaltan
mutassa be. Otddrészt: a helyzetet sulyosbitja, hogy a tankdnyvpiac felszamolasaval
t6bb, kordbban jol hasznalhato tankonyv jelenleg nem alkalmazhaté mar. Igy az allami
fejlesztésti tankonyvek haszndlata (iskolatipusonként, évfolyamonként ,legfeljebb
kettd” tankonyv lehet a tankdnyvlistan), mint amilyen ez a konkrét tankonyv is, adott
esetben joval tobb didkot és tanart érinthet hatranyosan. Mindez nem csupan a
jogszabalyalkoto, -jovahagyd, hanem az immar tulajdonos allam feleldsségét is felveti.
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